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Lee McIntyre Hakikat-Sonrast (Post-Truth, 2018) adli kitabinda, hakikat-sonrasi (post-truth)
kavramim pazarlama ve televizyon diinyalarimdaki tarihsel kokenlerine ve davrangsal psikolojideki
kaynaklara dayanarak diisiinsel bir kékene baglar. McIntyre, bu kavramin yalnizca epistemolojik bir
sorun oldugunu one siirer. Bu makalede; ilk olarak hakikat-sonrasi kavrami ile hakikatin bagdasim
kurami arasmda benzerlikler belirtilerek ortaya ¢ikan ortak epistemolojik sorunlar incelenecektir. Daha
sonra, kisisellestirme teknolojileri ve bunlarin istenmeyen sonuglart olan yanki odas, filtreleme baloncugu
ve siber-balkanlagtirma ile Althusser’in devletin ideolojik aygitlar: arasinda bir kosutluk kurularak
Mclntyre'n yaklasimi sorunsallastirilacaktir. Dahasy, séz konusu teknolojiler bireyleri birer iiretici-
tiiketiciye (prosumer) doniistiirdiigii icin hakikat-sonras: kavraminin hem teorik hem de pratik felsefenin
alamna girmesiyle aslinda ideoloji kavramina karsilik gelen bir yeniyapimdan (neologism) fazlasi
olmadigu ileri siiriilecektir.

Anahtar Kelimeler: hakikatin bagdasim kuramy; hakikat-sonrasy; siber-balkanlastirma; yank: odasi,
filtreleme baloncugu; devletin ideolojik aygitlar: (appareils idéologiques d'Etat).
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Post-Truth and Ideology: A Discussion about Lee McIntyre’s
Interpretation through Louis Althusser

Mert ERCETIN ©)

Abstract

In his book Post-Truth (2018), Lee McIntyre demonstrates the intellectual origins of the notion of
post-truth by giving examples from diverse areas such as marketing, broadcasting, and the studies of
behavioural psychology in the 20th century. McIntyre claims that post-truth is solely an epistemological
problem. In this essay, at first, the similarities between the post-truth and the coherence theory of truth will
be elaborated and their common problems will be briefly discussed. After this discussion, Lee McIntyre's
approach will be problematized by establishing a parallelism between the personalization technologies
with their unintended outcomes such as echo chambers, filter bubbles & cyber-balkanization and Louis
Althusser’s ideological apparatus of the state. Moreover, it will be suggested that since the personalization
technologies transform each individual into a prosumer, the notion of post-truth is deeply related to
the fields of both theoretical and practical philosophy and it is, in fact, nothing more than a neologism
replacing the term, ideology.

Keywords: Coherence theory of truth; cyberbalkanization; echo chamber; filter bubble; ideological
apparatus of the state; post-truth.
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Giris

Hakikat-sonrasi (post-truth) kavrami, Lee McIntyre'in tespit edebildigine gore yaklagik
yirmi yildir dolasimda olan bir yeniyapimdir (neologism).' Ancak, ézellikle Ingilizce konusan
iilkeler ve bu iilkelerdeki (akademik gevre hari¢) kamuoyunun bu kavramdan haberdar olmasi
Oxford Sozliiklerinin bu kavrami, 2016 yilinda yilin sézcugi olarak se¢mesi sonucunda
olmustu.> Ayni sozlitkler bu kavrami, “kamuoyunu sekillendirmede nesnel olgularin, duygular
ya da kisisel inanglara hitap edilmesine nazaran daha az etkili oldugu durumlari anlatmak ya da
isaret etmek” i¢in kullanilan bir 6nad olarak tanimlamaktadir.?

2018 yilinda yazdigr ve dilimize Hakikat-Sonras: adiyla cevrilen kitabinda McIntyre,
hakikat-sonrast kavraminin izlerini pazarlama ve habercilik alanlarinda siirmektedir. 1950’lerde
sigaranin insan saghgma zararlarimi vurgulayan bilimsel aragtirmalari gézden dugstirmek
icin kendi ise aldiklar1 bilim insanlarina karsi bilimsel ¢aligmalar yaptiran tiitin ve titin
triinleri sirketleri ile kiiresel 1smnmamin bilim insanlarinin abartmasi oldugunu 6ne siiren
petrol sirketleri McIntyre'in s6zkonusu kavramin pazarlama ve bilim karsithig tarihinde izini
sirerken kullandig1 6rneklerdir.* Hakikat-sonras: kavraminin habercilik alanindaki ge¢misini
ise, ABD’de geleneksel gorsel ve isitsel medyada radikal denebilecek diinya gériislerinin (die
Weltanschaung) gériiniirliik kazanmasini saglayan Amerikan televizyon kanali FOX News'un
kurulmasinda temellendiren Lee Mclntyre;® Ozellikle 1980’lerden sonra, giincel siyasi
gelismelerden dakikas: dakikasina bilgilendirilme (information) gereksinimine dayanan bir
piyasa talebini kargilamak i¢in 24 saat boyunca haber yayinlayan BBC ve CNN gibi televizyon
kanallarinin kiiresel isinmanin olasi sonuglarina dair yapilan uyarilar ile kiiresel issnmanin bilim
insanlarinin uydurmasi olduguna dair olguyla celisen gérislere, tarafsizlik adina yayilarinda
es sureler ayirmasini gosterir. McIntyre’a gore, nesnellik kriterini saglamak admna yanls
esdegerlikteki (false equivalency) goriislerin bir arada sunularak hangisinin hakikat olduguna
dair se¢imin izleyiciye birakildig1 bu habercilik anlayiginin yayginlasmasi da gene bu kavramin
yayginlasmasinda 6nemli bir paya sahiptir.®

Ancak hakikat-sonrasinin kamuoyunda ve akademik cevrelerde bu denli 6ne ¢ikmasim
saglayan, Ingiltere'nin AB'den ayrilma karari almasma yol agan 23 Haziran 2016 tarihli
referandum (Brexit) ve 45. ABD Bagkani: Donald Trump'in se¢im kampanyasi boyunca, 44.
ABD bagkani Barack Obama’nin Kenya dogumlu oldugunu 6ne siiren komplo kuramu (birther)

! Lee McIntyre, Hakikat-sonrasi, cev. Mehmet Fahrettin Bigici, (Istanbul: Can Sanat Yayinlari, 2019), 27.

* “Post-truth’ declared the Word of the year by Oxford dictionaries”, BBC News, 16 Kasim 2016. https://www.bbc.
com/news/uk-37995600

* “Post-truth”, Lexico, https:/ /www.lexico.com/en/definition/post-truth

* McIntyre, Hakikat-sonrast, “Uriiniimiiz siiphedir”, 41-44; MclIntyre, Hakikat-sonrasi, “Iklim Degisikligi ve Otesi”,
44-48.

$ MclIntyre, Hakikat-sonrast, 71-80.

¢ McIntyre, Hakikat-sonrasi, “Yandag Medya Sorunu’, 81-87.
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gibi olgularla celisik birgok siyasi argiimana yer verilmesidir ki Lee McIntyre'm kitabinda bu
olaylar hakkinda ¢esitli atiflar yer almaktadur.”

Her ne kadar kavramin tarihsel gelisimi ilgi gekici olsa da bu makalenin igerigi, hakikat-
sonrast kavramina siyaset bilimi cercevesinden ¢ok elverdigince felsefe (6zellikle epistemoloji
ve siyaset felsefesi) gercevesinde yaklagmakla sinirlandirilacaktir. Bu sinirlandirmaya uyarak
makalenin ilk bsliimiinde, McIntyre'in goniillii bilmezlik (willful ignorance) kavramini hakikat-
sonrasinin bir arketipi olarak ele alig1 incelenecektir. Bu inceleme sonucunda hakikat-sonrast
ile hakikatin bagdasim kurami arasindaki benzerlikler belirtilip hakikat-sonrasinin McIntyre'in
gonilli bilmezlik adiyla tanimladig1 epistemolojik bir tutuma indirgenemeyecegi ve daha
kapsamli bir epistemolojik sorun oldugu tartisilacaktir. Bu epistemolojik sorun makalenin
ikinci béliimiinde, Platon'dan beri gerekcelendirilmis dogru inang (justified true belief) olarak
tanimlanan hakikatin ii¢ kistasindan biri olan gerek¢enin (justification) bagdasim (coherence)
iliski yoluyla kurulmasinin onu tutarlilik (consistency) ya da gerektirim (entailment) olmakla
sinirlandirma tehlikesi tagidigr gosterilecektir.

Ucgiincii bolimde ise, McIntyre'n pratik felsefenin alanmna girdigi icin tartigmaktan
kagindig1 bir konu olan hakikat-sonrasimin siyasal yoniinii ele alabilmek i¢in Louis Althusser’in
ideoloji ve devletin ideolojik aygitlarr (DIA) tamimlarinin temelinde yer alan ¢agirma
(interpellation) edimi ve ideolojinin yeniden iiretimi agiklanacaktir. Bu agiklama sayesinde,
kisisellestirme teknolojilerinin birer ideolojik aygit olarak kullanilmasi ve bireylerin kendi
tiketimleri icin kisisellestirilen ideolojinin yeniden-iiretimi ve bunun istenmeyen yan etkileri
dordiincii bolimde ortaya konacaktir. Son boliimde ise Slavoj Zizek’in ideolojinin temelinde
yattigim belirttigi giffe yamilsama ile hakikatin bagdasim kuramindaki gerekcelendirmenin
iki-kogullu (biconditional) bicimde kurulusu arasindaki benzerlikler ortaya cikarilacaktir.
Boylece goniillii bilmezlik kavramu da tekrar diistiniilince, McIntyre’'in 6ne siirdigiiniin tersine,
hakikat-sonrasinin yalnizca epistemolojik bir sorun olmakla sinirli kalmayip kisisellestirilmis
ideolojilerin bireylerce tiiketilmek tizere birer hakikat olarak yeniden tretildigi ve bu yiizden,
siyaset felsefesini de dogrudan ilgilendirdigi 6ne siiriilecektir.

Goniillii Bilmezlik ve Hakikat-Sonrasi

Lee Mclntyre, hakikat-sonras: (post-truth) kavramini epistemolojik olarak ele alirken,
Platoncu bir yaklagimla hakikati (¢miotiun, episteme, truth) entelektiiel bir gelisme siireci
olarak dagtinir. Ashinda Mclntyre'n bu yaklagimi s6zkonusu kitabina 6zgii degildir. Kendisi
bu gériisiinii ilk kez Respecting Truth: Willful Ignorance in the Internet Age (2015) adli kitabinda
dile getirir: “Truth is not discovered by happenstance, nor merely having the right theory. It
is a result of openness to new data, whereby one is constantly correcting one’s opinion over
time, because this is a method that has proven itself in the past to lead to true beliefs. [Hakikat
rastlant1 eseri ya da sadece dogru kurama sahip olarak bulunamaz. Hakikat, yeni verilere

7 Brian Wheeler, Paul Seddon, Richard Norris, “Brexit: All you need to know about the UK leaving the EU”, BBC
News, 10 Mayis 2019, https: //www.bbc.com/news/uk-politics-32810887; “Birther”, Lexico, https://www.lexico.
com/en/definition/birther; McIntyre, Hakikat-sonrasi, 23-24.

Uskiidar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi® 135



Mert ERCETIN

agik olarak kisinin kendi gériisiinti zamanla siirekli diizeltmesinin bir sonucudur; ¢iinki bu
yontem gecmiste kendini dogru kanilara gétiiren bir ydntem olarak kanitlamigtir.]”* Olgularin
karartilmasi, diger bir deyisle bilmezligin yeglenmesi ise, McIntyre’a gore miicadeleye girismek
i¢in giiniimiizde yeterli bir nedendir: “Hig olmazsa bir yalana taniklik etmek ve onun yalan
oldugunu dile getirmek bile 6nemlidir. Hakikat-sonrasi ¢aginda olgusal bir meseleyi karartmaya
caligan her cabaya meydan okumaliy1z.”® Ancak ABD’li filozof hakikat-sonrasinin epistemolojik
niteliklerini bagdasik (coherent), pragmatist ya da semantik kuramlar vb. herhangi biri
tizerinden inceleyip karg1 miicadelenin baslangi¢ noktasini olugturacak bir hakikat (truth)
tanimi vermek yerine, Aristoteles’in Metafizik kitabinda gecen hakikat tanimiyla yetinir'®:

“Ciinkii varligin var olmadigint veya var olmayanin var oldugunu soylemek yanhstir. Buna
karsilik varligin var oldugunu, var olmayamn var olmadigini soylemek dogrudur. Dolaysiyla
herhangi bir seyin var oldugunu veya var olmadigim séyleyen ya dogru veya yanhs bir sey

soylemis olacaktir.”"!

Halbuki hakikat-sonrasi, yalmzca eski kanilarin yeni verilerle diizeltilip aslinda var olmayan
olgulara dair olduklarini, dolayisiyla yanhs olduklarini benimsemekle ilgili degildir. Tam
tersine hakikat-sonrasi, kanilari gerekgelendirirken (justification) duygu ve kisisel inanglar:
kistas olarak alir. Iste bu yiizden McIntyre’a gére giiniimiizdeki asil énemli sorun; “hakikati
carpitmak i¢in kullanilan farkl farkli yollar: nasil anlagihir kilacagimizdir.”*?

Dolayisiyla, hakikat-sonrasini anlamak ugruna, hakikatin ¢arpitilmasini bir tir bilmezlik
seklinde kiigiimsemek yanlis olacaktir. Bilmezlik ya da diger adiyla cehalet; hakikatten uzak
olmak ya da dogru bilginin eksikligi olarak tanimlanabilir. Bilmezligin ¢6ziimii yukarida da
belirtilmigti: Yeni verilere agik olarak kisinin kendi eksiklerini diizeltmesi. McIntyre'in hakikat-
sonrasini ifade ederken kullandig1 goniillii bilmezlik (willful ignorance) kavrami ise cok bagka bir
durumu isaret eder. Goniillii bilmezlikte kisi “bir seyin dogru olup olmadigini sahiden bil[mez]
ama bilgisinin dogrulugunu sinama zahmetine katlanmaksizin onu sylemekten ¢ekin[mez].”®
Diger bir deyisle goniillii bilmezlik, yeni verilere agik olmaktan gok, bu verilerden yalitilmig
olmayi yeglemektir. McIntyre'in hakikat-sonrasi ile goniillii bilmezlik arasinda kurdugu bu
benzerlik; yani, bireyin sahip oldugu “belli bir inancin, yarginin ya da énermenin bir sistem
icinde diger inang, yargi ve Onermelerle bagdagmasi[nin], onlarla uyumlu olmasi[nin]”

yeglenmesi gorece yeni bir durum degildir. “Zihinlerin veya soylemsel sistemlerin diginda

¥ Lee McIntyre, Respecting Truth: Willful Ignorance in the Internet Age, (New York: Routledge, 2015), 5.
McIntyre'in Respecting Truth adli kitabinin Tiirkge gevirisi bulunmadig igin, ahntilanan kisimlarin gevirisi bu makalenin
yazari tarafindan yapilmugtir.

° McIntyre, Hakikat-sonrasi, 143.

YAge,28.

11 Aristoteles, “Metafizik” cev. Ahmet Arslan, (Yazko Felsefe Yazilari, 1982), 135.
'2 McIntyre, Hakikat-sonrast, 29.

BAge,29.
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maddesel veya nesnel bir gergeklige herhangi bir génderme yapma[yan]” bu epistemolojik

tercih,'* hakikatin bagdasim kurami olarak bilinir.

Hakikatin Bagdagim Kurami ve Hakikat-Sonrasi

Bir se¢im olarak goniillii bilmezligin, verilerle yanlslanan kanilar1 yenileriyle degistirmek
yerine, 6znenin bu yerlesik kanilarini varolan inanglar ve duygularla pekistirerek varolan
hakikate baglamay: ifade ettigine bir 6nceki bolimde deginilmisti. Bu irrasyonel se¢imi
anlayabilmek igin Aristoteles’in iki-degerli (dogru ya da yanls) hakikat tanimindan fazlasina
gereksinim vardir. Eger Platon’un Theaetetus diyalogunda gecen hakikat (miotipn, episteme)
tanimini saglayan “gerekgelendirilmis dogru inang” kosullar1 benimsenecek olursa,'s hakikat-
sonrasinin “‘epistemolojik olarak haklilandirilmasi ve dolayisiyla bilgi statiisii elde etmesi,
oznenininanglariarasindaki ‘bagdagim’ veya tutarlikiligkisine bagli[lik] "koguluna baglanabilir.'s
Sozkonusu anlayis ise, klasik epistemolojide hakikatin bagdasim kuram: (coherence theory of
truth) olarak bilinir.

Kiiresel istnmanin bir komplo kurami olduguna inanan birini diigiinelim.'” Bu kisi kanisinin
tutarhligini ispatlamak igin; bilim insanlarinin yapay sera etkisi sonucunda gezegenin yiizey
sicakliginin son yiuizyilda her yil ortalama 0,3 ile 1,7 °C arasinda arttigini1 gosteren bilimsel
makaleler yayimlamasinin arkasindaki amacin siirekli aragtirma 6denegi alarak igsiz kalmamak
oldugunu soyleyebilir. Ancak halihazirda kullanimi artan yenilenebilir enerji kaynaklar1 ve
elektrikli otomobillerin yayginlagmasi ile sera etkisine yol agan atmosferdeki karbondioksit
miktarinin artik azalma egiliminde oldugunu belirtebilir. Dahasi, kutuplardaki buzullarin
eridigini gosteren goriintillerin ya da kutup ayilarinin sayisiin azaldigina yonelik dogal
yagsam aragtirmalarinin ise, bu arastirma 6deneklerine devlet biit¢esinden ayrilacak payin
artirilmas icin hitkiimetlere yapilacak kamuoyu baskisini yaratma amaciyla tasarlanmig birer
propagandadan ibaret oldugunu bile 6ne siirebilir. Boylece komplo kuramlarina tutkun bu
kisinin saydig1 tiim bu gerekgeler, kiiresel 1stnmanin hakikat degil de kendisinin inandig: tizere
bilim insanlarinin aragtirmalarini finanse edebilmek igin uydurdugu kuyruklu bir yalan oldugu
kanisiyla bagdagmaktadur.

Ornekten de ayurt edilebilecegi gibi hakikatin bagdasim kuraminda; hakikatin
gerekgelendirilmesi kisinin asil kanisinin sahip oldugu diger birtakim inanglarla bagdagmasin
esas alir. Ancak bir kaninin hakikat niteligini almas i¢in o kaniya sahip olan kisinin diger
inanglariyla da ¢elismemesinin bir gerek¢e (Aéyog, logos) olarak yeterli kosul bigiminde
benimsenmesi olduk¢a tartigmalidir. Bu tartigmay: ise iki ana sorun cevresinde toplamak

14 Murat Bag, “Hakikatin Savusturulmasi, Otelenmesi ve Geri Déniisii Uzerine”, Pasajlar: Post-Truth Cagr (Ocak
2020) (Ankara: Tarcan Matbaacilik), s. 26.

'S Francis MacDonald Cornford, Platon'un Bilgi Kurami: Metne Eglik Eden Bir Yorumla Birlikte Theatetos ve Sofist'in
Cevirisi, gev. Ahmet Cevizci, (Ankara: Giindogan Yayinlari, 1989), 264-267.

16 Ahmet Cevizci, Felsefeye Giris, (Istanbul: Say Yayinlari, 2017), 136.

17 Ozellikle makalenin bu béliimiinde, kani (86¢a, doxa) ve inang (belief) sozciikleri, gerekgelendirilme bakimindan

aym diizeyde yer aldiklari i¢in birbiri ile déniisiimlii olarak kullanilacaktr.
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olanaklidir. Bu sorunlardan birincisi “bagdasim iligkisini, tutarliliktan ibaret” olarak almaktan,'®
ikincisi ise “bagdagim iligkisini, bir tiir gerektirim” olarak gormekten ileri gelir ki boylece
hakikat, kisinin dis diinyaya dair edindigi bilgiler olmaz da yalnizca kendisinin diger inanglarryla
iliskilendirdigi i¢sel (internal) bir duruma déniisiir. **

Bir 6nceki 6rnek tizerinden giderek bu igsellestirme sorunu somutlastirilirsa eger; bilim
insanlarinin, kutup ayilarmin sayisimin azaldigina dair bilimsel aragtirmalarda rakamlarla
oynadiklarinin ve kutuplardaki buzullardan yekpare duranlari degil de eriyerek kopanlar
ozellikle gosteren kamera agilarindan gériintiilerin ¢ekilmesini tegvik ettiklerini varsayalim.
Dahasi halihazirda kullanimi artan yenilenebilir enerji kaynaklari ve elektrikli otomobillerin
yayginlagmasi ile atmosfere salinan yillik karbondioksit miktarinda diisiis bile gozlemlenmeye
baglamis olabilir. Yani, bilim adamlarinin aragtirma 6denegi almak igin verilerle oynadiklarina
dair komplo kuramcimizin temel kanisy, bilim adamlarinin eylemleri ile bagdasarak, Willard
van Orman Quine’n isabetle adlandirdig bicimde, bir inang agr (web of belief)) olusturur:

“Eger bir ciimle, diger birkag dogru ciimle tarafindan gerektirilirse, dogru olmak zorundadur.
Ortak durum kolaylikla tek bir duruma dondiirillebilir; ¢iinkii mantiksal edat ‘ve’nin
yardimiyla, gerektiren ciimleleri sadece birbirine baglayarak tek bir ciimle yapabiliriz.
Gerektirme [entailment], bizim inang sistemimizi tutarli yapan seydir. Bir ciimlenin,
dogruluguna inandigimiz ciimleler tarafindan gerektirildigini gorirsek, onun da dogru

olduguna inanmak zorundayiz [ ... ]

Diger bir deyisle, her ne kadar P: “Kiiresel 1sinma bir komplo kuramidir” kanisi yanhs
bir 6nerme olsa bile, R: “Bilim insanlar1 kutup ayilarmin sayisinin azaldigina dair bilimsel
aragtirmalarda rakamlarla oynamugtir” ve S: “Bilim insanlar1 kutuplardaki buzullardan 6zellikle
eriyerek kopanlarin gériintiileri gekmistir” 6nermeleri dogru oldugui¢in, buinang aginda P> R
ve P - § 6nermelerinin gerektirimi dogru degeri alacaktir. Quine’in belirttigi tizere, yukaridaki
iki dogru 6nermenin tek bir bilesik 6nermede toplandig1 ya da yeniden tretildigi bir inang
ag1, “Kiiresel 1stnma bir komplo kuramidir” bigimindeki temel kaninin, dogru degeri alan iki
ayr1 gerektirim ile iki-kosullu (biconditional) gerekgelendirilip bagdastirimast ile olanaklidur:
(P<(P>R)) N(P—(P>S))

Gene de bu inang agmin tiim bu tutarhligina karsilik, kiiresel 1snma sonucu gezegenin
ytzey sicakliginin her yil ortalama 0,3 ile 1,7 °C arasinda arttif1 6nermesini dogrulayabilmek
icin ashnda bagka kamilara ya da gozlemlere gerek duyulmaz. Ginlik yasamimizda
gdzlemleyebildigimiz bu atmosferik sicaklik artisi, kendinden delillidir (self-evident). Hatta
kendinden delilli bu énerme s6z konusu oldugunda , bilim insanlarinin devlet biitgesinden
ddenek alabilmek icin bilimsel diristliklerini riske attiklarini da digtiniirsek; onlarin

' James O. Young, “The Coherence Theory of Truth’, The Stanford Encyclopedia of Philosophy, Edward N. Zalta (diiz.),
Say1 Giiz 2018, 2018. https://plato.stanford.edu/archives/fall2018/entries/truth-coherence/

Y Young, “The Coherence Theory of Truth”

2 Willard van Orman Quine & J. S. Ullian, Bilgi Ag1 [ The Web of Belief], gev. A. Hadi Adanali, (Ankara: Kitabiyat
Yayinlari, 2001), s. 41.
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tizerinde ortaklagtig: kiiresel 1stnmanin kaginilmaz son oldugu kanisinin aslinda gérmezden
gelinemeyecek bir hakikat oldugu ve hitkiimetlerin finansal kaynaklarini bu konudaki bilimsel
aragtirmalara tahsis etmelerinin hayati 6nemde oldugu gerektirimi de ¢ikarilabilir.

Boylece hem kiiresel 1sinmanin bir komplo kurami olduguna dair kani, hem de kiiresel
isinmanin kendinden delilli olduguna dair gozlem ayni Onermeler kiimesi tarafindan
gerekgelendirilebilmektedir. Hakikatin bagdasim yoluyla gerekgelendirilmesi, asil kani ve
birtakim diger inanglar arasindaki iki-kosullu gerekgelendirmeden ibaret oldugunda bireyin
kendi sectigi inanglar (aksiyomlar) ile kendinden delilli inanglar arasinda epistemolojik bakimdan
ayrim yapmadigini gdsteren bu 6rnek; bagdagim kuramuinin hakikati akilcihgin (rasyonalizm)
bir bigimine déniistirdigini gostermektedir.”!

Hakikatin kigisel inang, 6nerme ve yargilarla iki-kosullu gerekeelendirilerek bu denli
kolay carpitilabilmesi, hakikat-sonras: kavraminin “indirgenemez bi¢cimde normatif” olmasina
baglanabilir.> Yani, A. Ozgiir Giirsoy’un da dikkatini cektigi iizere, bir inang ag1 olarak ele
alindiginda hakikat-sonras: “[ ... ] kavramin[1n] betimsel anlami, normatif bir anlamiicermekte;
normatif anlami ise tarihsel—6yleyse betimsel—bir anlami gerektirmektedir.* Hakikat iki-
kosullu bir yap1 olarak yeniden tretildiginde kisinin yegledigi herhangi bir kaninin; bir yandan
tek bagina dogru ya da yanls diye degerlendirmesinin 6niine gegilirken, diger yandan o kisi
“biligsel bir meseleymis gibi sunulan bir tartigmada [ ... ] iki kabile arasinda segime zorla[nir.]”
*Tipki Giirsoy gibi, ancak ondan yaklagik bir elli y1l 6nce insanlarin se¢ime zorlandiklarini 6ne

siiren bir bagka 6nemli felsefe figiirii ise Louis Althusser’dir.

Louis Althusser ve Devletin ideolojik Aygitlari (DiA)

Fransiz post-yapisalc1 ve Marksist filozof Louis Althusser, 1970 tarihli Ideoloji ve Devletin
Ideolojik Aygitlar: (Idéologie et Appareils Idéologiques d’Etat) adli makalesinde; hakikat-
sonrast kavraminda varolan kanilarin gerekgeleriyle birlikte hakikat olarak yeniden-iiretilmesine
amstiran (allusion) bir bagka yeniden-iiretimi tartigmasini odagina alir.

Althusser’e gore her toplumsal olusumun sahip oldugu temel itici gii¢ olarak egemen bir
tretim bigimi vardir ve bu tretimin siirekliligi ancak tretim esnasinda iiretici giiglerin ve
varolan tretim iligkilerinin yeniden-iiretilmesi ile olanaklidir.>* Karl Marx'in da mektubunda
yazdig1 gibi; “Her gocugun bildigi tizere bir ulus, degil bir yil, birka¢ haftaligina bile tiretimi

durdurursa mahvolacaktir. [Every child knows a nation which ceased to work, I will not say for

2 Colin McGinn, “The Truth About Truth”, What is Truth? ed. Richard Schantz, (New York: de Gruyter, 2002), s. 195.
** McIntyre, Hakikat-sonrasi, s.31.

3 A. Ozgiir Giirsoy, “Giirsoy, A. Ozgiir. “Hakikatin Otesi, Berisi, Kendisi: “Hakikat-6tesi” Kavramina Dair Elestirel
Bir Coziimleme”. Kayg: (Mart 2021), Bursa: Uludag Universitesi, 157. https://doi.org/10.20981/kaygi.889037

2 A. Ozgiir Giirsoy, “Giirsoy, A. Ozgiir. “Hakikatin Otesi, Berisi, Kendisi: “Hakikat-6tesi” Kavramina Dair Elegtirel
Bir Coziimleme, 167.

% Louis Althusser, Ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlar: [ Idéologie at Appareils Idéologiques D’Etat], cev. Alp Tiimertekin,
(Istanbul: Ithaki Yayinlari, 2019), 36.
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ayear, but even for a few weeks, would perish.] ¢ Hakikat-sonrasi kavraminda kaninin bagdagik
gerekgelendirmesinin, tretim iligskilerinin yeniden-iiretilmesini amistirdigindan dolays, bu
makalede yalmizca tretim iliskilerinin yeniden tiretimine odaklanilacag belirtilmelidir. Yer
kisitlamasindan otiri dretici giiglerin yeniden-iiretiminin bir bagka calismada ele alinmak
tizere ertelenmesi uygun olacaktir.

Tartismaya geri doniiliirse eger, Marksist kurama gore, tiretim iligkilerinin temelde altyapi-
tistyap1 ayrimu tizerinden kuruldugundan s6z eden Althusser; ekonomik iligkilerin egemen
oldugu yer olan altyap: ile devlet ve devlet aygit1 (hiikiimet, idare, ordu, polis, mahkemeler,
hapishaneler vb.) ve ideolojiden olusan iistyapidan olusan bu bina egretilemesini Marx'in
tretim iligkileri ¢oziimlemesinden devralmaktadir.””

Altyap: ile tstyapr arasinda kurulan iliskide, tstyapr gorece o6zerktir. Her ne kadar
ekonomik iligkilerin toplumun siirekliligi igin kaginilmaz oldugu disiiniildigiinde altyapinin
onbelirleyiciligi apagik goértinse de istyapr da karsilik olarak altyapiyr belirlemektedir.®
Ustyapinin altyapiyla kurdugu bu yari-6zerk iliski, egemen siufin ideolojisinin kendini
yeniden-iiretmesi dolayiminda gergeklesir. Altyaps ile iistyap: arasinda kurulan bu yari-6zerk
iliskiyi agiklamaya girismeden 6nce ideolojinin tanimini vermek yerinde olacaktir.

[lkin 1796 yilinda Destutt de Tracy tarafindan ideleri aragtiran bir bilimi tanimlamak igin
kullanilan ideoloji (idéologie, ideology) kavramu;

“Kendine ozgii verilere dayanarak gelistigini sanan, gergekte ise toplumsal ve ekonomik
olaylarin dile gelisi olan, ancak bunun bilincinde olmayan, hi¢ degilse bu toplumsal olaylarmn
kendisini belirledigini hesaba katmayan kuramsal diigiince. Bu anlam ézellikle Marksgilarda
¢ok kullanihir; onlarin diliyle, bir cagin, bir toplumun diisiinceler (ideler) diinyasi, biling yapst
toplumsal-ekonomik iliskilerin diriiniidiir, idelerle ilgili iistyapisidir.”

Althusser, hakikatten uzak kani ve distinceleri kuramsallagtirdigi ve tarihteki her
miicadelenin temelinde yer alan siif miicadelesinin Gstini ortmekte kullanildig igin
ideolojiyi “saf yanilsama (illusion), saf diis, yani higlik” olarak tanimlar.* Oyle ki ideoloji tipk:
Sigmund Freud'un bilingdisi kavramu gibi “tiim gercekligi kendi disinda” olmasina karsin
gene de gercekligin tiimiini belirler ¢iinkii toplumsal-ekonomik iliskilerin tistyapisini devlet,
devlet aygit1 ve ideolojik aygtlar ile birlikte olusturur.** Althusser’in Marx’tan devraldigi bu
egretilemeye gore, iistyapinin iki pargali kurgusunun bir ayagini olusturan devlet aygitlar: (DA)
orgiitledigi kurumlarla (polis, jandarma, ordu, mahkemeler vb.) 6nce siddeti, sonra ideolojiyi
one ¢ikararak egemen tiretim bi¢iminin siirekliligini saglar.

26 Karl Marx, “Marx to Kugelmann in Hanover. London, July 11, 1868” Marx Engels Archive https://www.marxists.
org/archive/marx/works/1868/letters/68_07_11-abs.htm

¥ Althusser, Ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlars, 4S.

28 Murat Belge, “Onsoz”, Ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlar: iginde gev. Yusuf Alp, Mahmut Ozisik, (Istanbul: Iletigim
Yayinlari, 2000), S.

* Bedia Akarsu, Felsefe Terimleri Sozligii, (Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 1975), 94.

30 Althusser, Ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlari, 66.

M A.ge, 50.

140 e Uskiidar University Journal of Social Sciences



Hakikat-sonrasi ve ideoloji: Lee McIntyre'in Yorumu Hakkinda Louis Althusser Uzerinden Bir Tartisma

Devlet aygitlarina kargihik, tretim iligkisine katilan toplumdaki her bireyin giinlik
yasaminda sikga kargilagtig1 devletin ideolojik aygitlar: (DIA) “birbirinden ayr1 ve uzmanlagmus
kurumlar biciminde dolaysiz olarak cikan belirli sayida gergeklik[ten]” olugur.® Bireyin
gunlitk yasaminda dayattiklari degerler, normlar, etiketlemeler vb. aracihigryla 6nce ideolojiyi,
ideolojinin etkisiz kaldig1 noktalarda ise baskiy1 éne gikaran DIA, egemen iiretim bigimini
giiglendiren bu yanilsamanin bireye aktarildigi temel mekanizmalardir. Oyle ki Althusser
DIA’lar1 sekiz ayr1 grupta siniflandirirken herhangi bir bireyin giinliik etkinliklerinin neredeyse
tamamindan soz eder:*

I.  Dinsel aygit (6r.; Islamiyet’te Ramazan ayinda, Yahudilikte Yom Kippur bayraminda orug
tutulmas: gibi cok benzer dinsel ritiieller vb.)

II.  Okul aygit1 (devlet destekli kurumlar m1 yoksa 6zel sermaye isletmesi mi oldugu ayirt
edilmeksizin),

III. Aile aygit1

IV. Hukukiaygit (6r.; anayasa ve diger yasalar, uluslararasi sézlesmeler, tiiziik ve yonetmelikler
ya da daha giinliik kargilagilan bir 6rnek olarak yaya gecidindeki yayalarin gegis tistiinliigii
gibi yasanin buyurdugu uygulamalar vb.)

V. Siyasal aygit (6r.; genel segim ya da yerel yonetim secimleri, referandumlar, siyasi partiler,
meclis vb.)

VL. Sendikal aygit (6r.; kamu personeli ve isci sendikalary, ticaret ve meslek odalar1 vb.),

VIL Haberlesme aygit: (8r; yazili basin, gorsel, isitsel ve dijital medya)

VIILKiltirel aygit (6r; Tiirkiyede Ramazan Bayraminda, ABD'de Cadilar Bayrami'nda
cocuklarin kapi kap1 dolagarak seker toplamalar1 vb.)

Althusser’in DIA gruplarinin hepsinin DA'dan ayrik olarak toplumdaki bireylerle tek tek ve
dolaysiz iligkisellik kurmasini saglayan 6zellik, kamusal alandan ¢ok 6zel alanda bireyi bir 6zne
olarak ¢agirmalaridur:

“[I]deoloji dyle ‘eyler’ veya ‘isler’ ki, bireylerin icinden ozneleri ‘toplar’ (tiim ozneleri
toplar) ya da bireyleri 6znelere doniistiiriir’ (tiim bireyleri doniistiiriir) ve bunu da ¢agirma
[interpellation] dedigimiz son derece kesin bir islem yoluyla gerceklestirir. S6z konusu ¢agirma
eylemini kafamizda canlandirabilmek igin polisin (ya da baska birinin) her giin en siradan

bigimde bizi nasil ¢agirdigini diisiinmek yeter: ‘Hey, sen, oradaki!l””*

Cagrilan birey bir 6zne olarak hem kendi hem de ¢agiran polisi tanir (recognize). Cagrildig
i¢in taninan birey; iginde yasadig1 toplumun yasalarmin taidigs bir 6zne olarak “yapmasi
gerekeni yapar” ve polise yiiziini doner. “Yapmasi gerekeni yapar” ve aslinda ideolojiye ickin
olan tim deger, norm ve pratikleri de benimser. Yani, Althusser’in dehsetengiz yalinliktaki

?A.ge, 50.
¥ A.ge,S0-51.
3 Althusser, Ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlars, 81.
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orneginde; seslenilen birey, kendisine seslenildigini varsayarak toplumsal yasamin kusatict
kavrami olan ideolojiyi benimser, tanindigini varsayarak taniyana dogru gayriihtiyari doner.
Cagirani tamidig an itibariyle, tiim bu siirecin aynisi kendisini ¢agiran polis icin de gergeklesir.
Boylece her ikisi de “yapmasi gerekeni yapar”. Hicbir gézlemle ya da inangla bagdagmaya
gerek duymaksizin varolan hakikatin digindaki bir yanilsamays, ¢agirma eyleminin kendilerine
bagdastirdigs rollere uymayi hakikatmiscesine gerceklestirirler.

Diyelim ki polis aslinda bagka birine seslenmis olsun. Gene de kendisine gelmeyen gagriy1
yanitlayan kisi, kendisinin gagrildigindan kuskulanmaz. Polis de kendi ¢agrisini yanitlayan
bireyi gérmezden gelemez. Eger ayni kisi ¢agriya yanit vererek polise yiiziinii donmezse;
dolaylh olarak bu durum, onun toplumsal yasalari tanimadig anlamina gelir. Ama polis ayn
yasalar1 tanryan bir 6zne olarak, Althusser’in belirttigi gibi fiziksel ya da degil siddet uygulama
pahasina ¢agrisina yanit verilmesini zorunlu kilar. Béylece hem ideolojiyle hem de birbiriyle
kurduklari iligkinin yalmizca betimleyici degil, ayn1 zamanda normatif olmasi sayesinde; ayri
ayr1 6zne olma kosulunu yerine getiren bu iki kisi ideolojiyi yeniden-iiretirler. “Olup biten bir
sey yoksa, devletin ideolojik aygitlari kusursuz bi¢imde islemis demektir.”s

Peki, ideoloji igerisinde yasayan bir kisinin sahip oldugu her tirlii kan iki-kosullu olarak
bagdastirilarak kisinin ideoloji ile kurdugu iligki yeniden dretiliyorsa; bireylerin kisisel
kanilarinin gerekgelerinin bagdastirilarak bunlarin birer hakikat olarak yeniden tretildigini
soylemek olanakli midir?

Hakikat-Sonrasi ve Kisisellestirme Teknolojisi

Bir 6nceki bolimiin sonundaki soruyu, daha kisa ve agik olarak soyle sormak da olasidir:
Hakikat-sonrasinin kendine 6zgii ideolojik aygitlar1 var midir ve eger varsa, bu aygitlar neler
olabilir? Lee Mclntyre, hakikat-sonrasinin ortaya cikisiyla geleneksel medyanin yerini
Facebook, Twitter gibi uygulamalarin ve gevrimici haber akiginin almas: arasindaki kosutlugu
irdelerken aslhinda artik varhgindan kugkulandigimiz bu aygitlara deginmektedir:

“Haberleri  sosyal medyadan aliyorsak, siyasal ~goriiglerimizle uyusmayan insanlar
arkadaghktan gkardigimiz gibi, hoslanmadigimiz kaynaklar: da goziimiiziin oniinden
cekebiliriz. Icerik akispmizin givenilir olup olmadigim belirleyen sey, arkadaslarimizin
kullandig filtre ve Facebook'un hangi haberleri ‘be§enmemiz’in daha muhtemel olduguna
karar vermek icin kullandigi algoritmadir. Bakma zahmetine katlanacak herkes igin giivenilir
bilgiye dminda erisim saglayan internetin, kimileri icin bir yank: odast haline gelmesi ne kadar
da ironik ve tehlikelidir. Bize ‘haber’ olarak sunulan seyler iizerinde hicbir sekilde editoryal bir
denetim yoksa eger, manipiile edilip edilmedigimizi nasil bilebiliriz ki?”*¢

Mclntyre'in endigesinin merkezinde, ¢evrimici haber akiglar1 ve Facebook, Twitter,
Instagram vb. gibi yaygin bi¢cimde kullanilan sosyal medya uygulamalarinin faydalandig veri
akisi kisisellestiren algoritmalar yardimiyla kullanicilarinin tim kanilarinin bir hakikat-
sonrasina donustirilip donistirilmedigi kuskusu yatar.

3 A.ge,148.
36 Mclntyre, Hakikat-sonrast, 96.
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Sozkonusu sanal ortamlarda kullanilan bu kisisellestirme (personalization) yontemi,
“sistem tarafindan (otomatik olarak) baslatilan kisisellestirme (system-initiated personalization
/ SIP) ve kullanici tarafindan baslatilan kisisellestirme (user-initiated-customization / UIC)”
teknolojilerinden faydalanarak akis: (feed) ya da igerigi (content) kullanicinin memnuniyetine
uygun olarak secip 6nerilerde bulunmas seklinde 6zetlenebilir.” Kullanicinin memnuniyetine
dair bir 6ndeyide bulunabilmek amaciyla yazilan sézkonusu algoritmalarin veri tabam
olusturulurken; ya kisinin arama ge¢misi, internet sayfasini titklama sayisi ve ziyaret etme siiresi
gibi kistaslar ortiili olarak iglenip toplanir ya da kisinin profilini olusturmak igin ad-soyady,
cinsiyet, dogum tarihi, telefon numarasi, yasadigi ve dogdugu sehir gibi bilgiler dogrudan
kullanicinin kendisinden istenir.

Dolayisiyla, her ne kadar dijital medya, internetin yeni agorasi olarak diinyanin dort bir
yaninda yasayan bireylere 6zgiirliigii ve cogulculugu vaat etmigse de ozellikle kisisellestirme
teknolojileri tizerinden bu vaadin hakikatine dair kugkular artmigtur:

“Bagka bir anlatimla, kisisellestirilmis haber akisi ilk bakista ¢ok faydali zaman kazandirici
ve hedef odakli bir teknoloji olarak goziikse de neden oldugu sorun alanlar: da bulunmaktadur.
Ornegin bu teknolojiler bilingli ya da bilingsiz olarak algoritmik yanlhiga neden olabilmektedir.
Bu durum, dar goriigli ya da eksik bilgilendirilmis bir kamuoyuna yol agabilecegi icin
elestirilmektedir. Otomatik filtreleme nedeniyle, kullanicilar onyargilarm agmalarina yol
agabilecek enformasyonla hi¢ karsilasmamakta; yalmzca kendi seslerine yakin olanlara
maruz kalmaktadir.”*

Boylece kisisellestirme teknolojileri, sistem tarafindan baglatildiginda 6rtiik ya da kullanict
tarafindan baglatildiginda dogrudan bir ¢agirmaya (interpellation) kullanicinin yanit vermesini
saglayarak tipki ideoloji gibi ¢alisir. Bu teknolojiler, bireyleri birer 6zne olarak tanir ve onlar
hakkindaki verileri toplayip ¢oziimleyerek birer 6neri olarak sunar. Bu teknolojilerin bireye
dair inanglarindan olusturdugu Oneriler tekrarlana tekrarlana pekistirilir ve bireyin kendisine
dair kanilar1 ile bu oneriler arasinda bir iki-kogulluluk iligkisi kurulur. Bireyler kendileri
hakkindaki asil kanilarini, hayali bir ortamda trettikleri kanilar ve pratiklerle iligkilendirerek
bu algoritmalarin belirledigi gerekgeler diizeyinde gayriihtiyari olarak yeniden-iiretir. Bireyin
yeniden-iiretilen bu kanilarini ¢evrimici dolagima tekrar birer hakikat olarak dahil eden ise,
kisisellestirme teknolojilerinin filtreleme baloncugu, siber-balkanlasma ve yanki odast gibi
istenmeyen yan etkileridir:

i. Filtreleme baloncugu (filter bubble): “Facebook ve Twitter gibi sosyal aglarin
kullanicilarinin kendilerini siyasi egilimleri ile uyumlu kisisellestirilmis geribildirim
dongiilerine kilitleme egiliminde olmalarini anlatmaktadur”*

%7 Bilge Narin, “Kisisellestirilmis Cevrimici Haber Akiginin Yanki Odas1 Etkisi, Filtre Balonu ve Siberbalkanizasyon
Kavramlar1 Gergevesinde Incelenmesi”, Selguk Iletisim 11 (2), (Konya: Selguk Universitesi, 2018), 237. https://doi.
org/10.18094/josc.340471

% Narin, “Kisisellestirilmis Cevrimi¢i Haber Akiginin Yank: Odas Etkisi, Filtre Balonu ve Siberbalkanizasyon
Kavramlar1 Cercevesinde Incelenmesi”, 234.

¥ A.ge,241.
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ii. Siber-balkanlagma (cyberbalkanization): “Kavram internetin benzer c¢ikar ve fikirlere
sahip kii¢iik gruplara bolinmesini anlatmaktadir. Sonug olarak grup, disaridakilere veya
geligkili goriislere sahip kisilere karg: dar goriislii bir yaklagim sergilemektedir.”

iii. Yank: odasi (echo-chamber): “Belirli bilgilerin, diisiincelerin, kanaatlerin veya inanglarin
kullanicilarin - djjital medya kanallarinda segtikleri mesajlar araciligiyla tekrarlanarak
giiglendirilmesi durumunu anlatan metafordur.” +
Tipki Althusser’in ideolojinin isleyisinde bireyin 6zel alaninda 6zne olarak ¢agrilmas: ve

bireyin bu ¢agriya yanut vererek ideolojiyi pratige dskmesinde gorildiigii tizere; dijital medya

ve Ozellikle sosyal ag kullanicilari, hakikat-sonrasinin birer ideolojik aygit olma islevini goren
ve siber-balkanlasma sonucu ortaya ¢ikan dijital medyadaki kiigiik gruplar kisisellestirilmis

Onerilere uyarak ziyaret ederler. Bu ziyaretleri esnasinda maruz kaldiklari filtrelemeler

araciligiyla kendi kanilarini, diger kullanicilarin kendi kanilarina benzeyen kanilariyla tekrarlar

ve pekistirirler.

Sonugta kullanicilar, sadece kendilerininkilere benzeyen goriislerle karsilagtiklar1 yank:
odalariigindegayriihtiyaribirer partizanadéniisiirler. Ornegin; Karin Giramellavearkadaglarinin
bir sosyal paylagim ag1 olarak Twitter'in bir yanki odasina doniisiip doniismedigini inceledikleri
2018 tarihli aragtirmada gorildugu tizere, sosyal aglarda kullanicilarin irettigi igeriklerle
tikettigi icerikler arasinda biiyiik bir bagint: vardir. Partizan kullanicilar, gift partili kullanicilara
(bipartisan) nazaran ag ve ierik dzellikleri bakimindan daha fazla begeninin tadini gikarirlar.»

Dolayisiyla, her ne kadar McIntyre'in hakikati ifade ederken belirttigi entelektiiel bir gelisim
stirecinin uzaginda kalsalar da sosyal ag ve ¢evrimici haber akis1 kullanicilari, kendi kanilarini
bu sanal ortamda kargilagtiklar: kendilerininkine benzer diinya goriislerine sahip kullanicilarin
kanilar1 dolayiminda gerekgelendirir. Dahasi, kendi duygular1 ve kanilariyla ortaklik tagryan
bagka insanlarin kanilarini bagdastirarak girdikleri geribildirim dongiileriyle hakikati/kendi
hakikatlerini olustururlar. Aslinda kullanicilarin internetteki etkinlikleri dolayiminda ulastig
bu bagdasik hakikat, kendi kanilarinin bir yeniden-tiretimi olarak hakikat-sonrasindan bagka
bir sey degildir.

Hakikat-Sonrasi Bir ideoloji midir?

Oyleyse, bu makaledeki tartismay1 6zetlemek icin makale boyunca sorulmaya galisilan
asil soru artik dile getirilebilir: Hakikat-sonrasi, herhangi bir ideoloji midir? Yani, hakikat-
sonrasinda hakikat gibi goériilen kisisel yanilsamalar m1 herhangi bir ideolojiyi kurar? Yoksa,
bagdasgim kuraminin gerekcelendirmedeki bigimselligine &Gykiinerek kurulan bu kisisel
hakikatlerin hakikat-sonrasi olarak adlandiriligi mi ideolojiktir?+

P Age., 242.

1 A.ge., 240.

# Karin Garimella vd., “Political Discourse on Social Media: Echo Chambers, Gatekeepers, and the Price of
Bipartisanship’, Proceedings of the 2018 World Wide Web Conference, (Nisan 2018): 2, erisim 9 Nisan 2021. https://
doi.org/10.1145/3178876.3186139.

+ Baglktaki soruyu, farkli sekillerde formiillestirerek acik agik ve net bicimde sormami sagladig1 igin Uskiidar
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi tarafindan gorevlendirilen hakeme tegekkiir ederim.
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Tartisma boyunca gosterilmeye c¢alisildigi gibi hakikat-sonrasinin  dijital medyada
kisisellestirilmis oneriler dolayiminda kendini yeniden-iiretme bigimi ile ideolojinin yeniden-
tretilmesi arasinda yadsmamayacak benzerlikler vardir. Ancak bu benzerlikler, hem hakikat-
sonrasinin hem de ideolojinin temellendigi kanilarin kendi gerekgelerini tiretmesinde degil, bu
“gerekgelerin kanilar1 gergege doniistiirmesinde” somutlagmaktadr.

Benzer bir tespit, Sloven filozof Slavoj Zizek tarafindan Ideolojinin Yiice Nesnesi (The Sublime
Object ofIdeology, (1989) adlikitapta da dile getirilir: “Ideolojikavraminin kendisi bir tiir temel,
kurucu naifligi icerir. Kendi 6nvarsayimlarini, kendi fiili kogullarini yanhs tanimayi, toplumsal
gerceklik denilenle bizim ona iliskin ¢arpitilmis, yanhs bilincimiz arasindaki bir mesafeyi, bir
ayriligt icerir”* Oyleyse kisisellestirme teknolojilerini kullanan bireyler, kendi sosyal aglarinda
kendi kanilarin1 paylagan bireyler, birer 6zne olarak kendi diisiincelerini ifade etmenin ve
begenilmenin tadini ¢ikarirken, aslinda onlar1 begenen kisiler kendilerininkine benzer kanilara
sahip olan bireylerdir. Béylece, kullanicilar dis diinyaya ait bir hakikati 6grendiklerini sanirken
gerceklesen bir yanki odasinda kendi kanilar1 ve begenileri dikkate alinarak kisisellestirilen bir
hakikati 6grenirler:

“Yarlsama bilgi tarafinda degildir, zaten gercekligin kendisinin, insanlarm yaptigi seylerin
tarafindadsr. Insanlarin bilmedikleri sey, faaliyetlerinin, toplumsal gercekliklerinin kendisinin,
bir yamlsama, fetisist bir tersine ¢evirme tarafindan yonlendirildigidir. Gozden kagirdiklars,
yanhs-tandiklar sey gergeklik degil, kendi gercekliklerini, kendi gercek toplumsal faaliyetlerini
yapilagtiran yanilsamadur. Seylerin gercekte nasil oldugunu gayet iyi bilirler ama yine de
bilmiyormus gibi davranirlar. Dolayistyla bir ¢ifte yamlsama séz konusudur: O da gergeklikle

kurdugumuz gercek, fiili iliskimizi yapilagtiran yanilsamay: gozden kagirmayn igerir.”*

Diger bir deyisle, bireyler kendi toplumsal etkinliklerini, internet ortaminda ya da degil,
kendi ideolojileri dolayiminda kurguladiklar: 6l¢tide kendi hakikatlerini de kurarlar. Ancak
naiflikleri birden fazla hakikat oldugu y6niindeki gogulcu ve 6zgiirlitk¢ii carpitmanin etkisinde
kalmaktan ileri gelir. Artik sadece tiiketici olmayan 6zneler, “kendileri ya da bagkalarinca
tilketilmek tizere deger tireten ve tiiketen, bu degerlerin takasina katilan kuruluglardan tiretim
igin agik ya da ortiik tegvikler alan” birer iiretici-tiiketiciye (prosumer) doniisiirler.* Urettikleri
titketim nesnelerini ise kendilerinin sanal ortamdaki davranig ve tutumlarinin ¢éziimlenmesiyle
kendilerine 6zgii tiretilen hakikatler olusturur.

Kullanilan bu teknolojiler diizeyinde bu yeniden-iiretim siirecine katilan ideoloji, tireten-
tiiketicilere yeniden ve yeniden farkli farkli hakikatleri tiikettikleri yamilsamasini saglar.

Boylece, bireyler aslinda kendi hakikatlerini dile getirdiklerini diisiindiikleri i¢in samimiyetleri

*# Slavoj Zizek, Ideolojinin Yiice Nesnesi, gev. Tuncay Birkan, (Istanbul: Metis Yayinlari, 2008), 43-44.

*Age, 48.

* Bodo Lang vd., “Prosumers in Times of Crisis: Definition, Archetypes and Implications”, Journal of Service
Management (Agustos 2020) 32 (2), erisim 20 Nisan 2021. https://doi.org/10.1108/JOSM-05-2020-0155
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ve duristlikleri tizerinden kendilerini 6zgiin ve erdemli atfederler.” Ancak, bu 6zgiin, samimi
ve dirtst hakikatler, temelde bireylerin kendinden delilli hakikatler ile kendi kanilarina, yarg:
ve 6nermelerine uyumlu kanilarla yeniden tretilen bir inang agindan 6tesi degildir. Kendini
parrhesiastas (her seyi sdyleyen) olarak tanimlayan bir bireyin inan¢ aginda samimiyet,
diiriistlitk ve 6zgiinliik ile betimledigi kanilar, aslinda bagka herhangi bir bireyin norm olarak
benimsedigi temel inanglarindan dogruluk ve tutarlilik agisindan farksizdur.

Bu yiizden hakikat-sonrasi salt epistemolojik bir sorun olarak ele alinamaz. Bu teknolojiler
bireylerin hem tasidigi kanilari (6zel alanini) pekistirir hem de dijital medyada kurdugu
iligkileri (kamusal alan) diizenleyerek birer ideolojik aygita doniisiir. Hatta birer ideolojik
aygit olduklar hakikatini bile gizemlilestirerek (mystification) ideolojiyi hakikat-sonras: olarak
tanitan yeniyapim sozciiklerin tiiretilip dolagima sokulmasini da saglarlar.

Sonug

Bu makalede Lee McIntyre'in hakikat-sonrasi kavraminin epistemolojik bir sorun olduguna
dair 6nermesi tartigmaya agilarak aslinda hakikat-sonrasi kavraminin ideolojinin gizemlilesmesi
icin tiretilen bir yeniyapim oldugu 6ne siirilmistir. Bu iddiay: temellendirmek adina ise
once Mclntyre'm Hakikat-Sonrast (2018) adl kitabindan, hakikate ulasmanin entelektiiel
bir gelisim siireci oldugu diistincesine kargilik bireylerin hakikati bilmemesine karsilik onu
arama zahmetine girmekten kagindiklarini ifade eden goniillii-bilmezlik kavrami ilk bolimde
ele alindi. Daha sonra “gerekcelendirilmis dogru kani” olarak tanimlanan hakikati bagdagim
kuramu tizerinden tartigarak, hakikat-sonrasi kavraminda bireylerin olgular yerine nasil
olup da kendi kanilarini, yargilarini, 6nermelerini ve duygularini hakikatin gerekgesi olarak
sayabilecegi Willard van Orman Quine’in inang ag: (web of belief) kavramindan yararlanilarak
ikinci bolimde gosterilmeye ¢alisildi.

Hakikat-sonrasinin  epistemolojik boyutu béylece tartisgildiktan sonra; gerekgelerin
bagdagimi dolayiminda kamilarin hakikat olarak yeniden-iiretilmesi ile Louis Althusser’in
devletin ideolojik aygitlarinin ideolojiyi nasil yeniden-tiirettigini gosterdigi ¢oziimleme arasinda
bir kosutluk kurulmaya galisildi. Ugiincii boliimde verilen tanimlarla kurulan bu benzerlik, bir
sonraki bélimde, hakikat-sonrasinin dijital medya ve sosyal paylasim aglarinda yayginlasan
kisisellestirme teknolojisinin yan etkileri olan filtreleme baloncugu, siber-balkanlastirma ve yank:
odast kavramlar1 araciligiyla desteklendi.

Son bolimde ise Zizek'in ideolojinin ters donustiiriicii etkisi iddiasindan faydalanmaya
caligarak, hakikat-sonrasi olarak tanimlanan hakikatsizlik durumunun aslinda insanlarin
yeniden irettikleri kendi kanilarini titketmelerinden ibaret oldugu ifade edilmeye c¢alisildi.
Goniilli bilmezligin getirdigi naifligin igerisinde insanlarin birer ideolojik titketici olmakla
kalmay1p ideolojinin toplumda siireklilifini saglayan yeniden-iiretimi de destekleyen tretici-
titketicilere de dontistugi belirtildi.

# Kisinin kendi hakikatini soylediginde duyumsadig samimilik ve diiriistliik erdemlerini Michel Foucault'nun parrhesia
(her seyi sdyleyen) teriminde temellendirerek, bu kavramin Sokrates’ten itibaren tarihsel gelisimi ve hakikat-sonrast
ile iligkisini ideolojinin ¢agirma eyleminden bagimsiz ele aldigindan 6tiirii Zizek’in bahsettigi naifligi tagryan birkag
tartisma igin, bkz.: Cigdem Yazic1 (2021), Ismail Cem Karadut (2020).
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Sonug olarak hakikat-sonrasi kavrami, toplumsal yagamin her alanini kusatan ideolojinin
aygitlarindan yalnizca bir bagkasidir. Diger bir deyisle, aslinda, bireyleri ideolojinin kusatict
etkisinin hakikatinden uzaklagtiracak bir yanilsama yaratmakta kullanilan bir yeniyapimdir.
Dahasi sanilanin tersine ideoloji sonrast bir ¢agda yasamadigimiz gibi, hakikat-sonrasi bir
¢agda yasamadigimiz da rahathkla s6ylenebilir. Tam tersine, bireyler kendi inanglarindan
urettikleri kigisellestirilmis hakikatleri tiiketen birer iiretici-tiiketiciye donugtirtildikleri igin
bir hakikat enflasyonu ortaya ¢iktigini soylemek de yanlig olmaz. Bir kiiltiirel aygit olarak ele
alindig1 takdirde hakikat-sonrasimn ideolojinin gizemlilestirilmesi noktasinda McIntyre'in
calismasinda gayet bagarili bir 6rneginin bulunabilecegi bile 6ne siiriilebilir.
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