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Kisilik, bireylerin diisiince, duygu ve davramglarini belirleyen siirekli ve tutarly ozellikler biitiinidiir. Bu
ozellikler, bireylerin siyasi tutum ve davramglarim da etkilemektedir. Bu ¢alismanin temel amac, tiniversite
ogrencilerinin_ kiilik ozellikleri ile siyasal katiim dizeyleri arasindaki iliskiyi incelemektir. Aragtirma
kapsaminda, Istanbulda cesitli devlet ve vakif iiniversitelerinde 6grenim gormekte olan toplam 394 dgrenciye
iki olgek tizerinden anket uygulanml§t1r Veri toplama siireci, nitelikli geri doniis orani saglamak amaciyla yiiz
yiize miilakat yontemiyle gerceklestirilmistir. Katiimcilara uygulanan olcekler Turk Kiiltirinde Geligtirilmis
Temel Kisilik Ozellikleri Olgegi ile Siyasal Katim Olgegidir. Elde edilen veriler dogrultusunda yapilan
istatistiksel analizler, kisilik ozelliklerinin alt boyutlar: olan “disadéniikliik,” “gelisime agiklik,” “duygusal
tutarsizlik” ve “olumsuz degerlik” degiskenlerinin, siyasal katiim iizerinde anlamli etkiler olusturdugunu
ortaya koymustur. Ozellikle disadéniikliik ve gelisime agiklik kisilik 6zellikleri, szyasal katilimi artiran en nemli
faktorler olarak 6ne ¢tkmaktadir. Buna karsin kisilik ozelliklerinin “uyumluluk” alt boyutunun styasal katilim
iizerinde herhangi bir etkisi gorilmemistir. Ote yandan, kisilik ozelliklerinin “sorumluluk” alt boyutunun
siyasal katilim tizerinde negatif bir etkiye sahip oldugu sonucuna varilmistir. Bulgular, siyasal davramglarin
yalnizca sosyo-politik baglamla degil, bireysel psikolojik faktorlerle de sekillendigini ortaya koyarak, siyasal
katilimi agiklamaya yonelik biitiincil yaklagimlarin gerekliligine isaret etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kisilik, Siyaset, Kisilik Ozellikleri, Siyasal Davranis, Siyasal Katilim

Ozgiin Aragtirma Makalesi
Gelis Tarihi: 08.08.2025
Kabul Tarihi: 06.01.2026

) Bu makale yazarin Istanbul Medeniyet Universitesi, Siyaset Bilimi ve Kamu Yénetimi béliimiinde tamamlanan
“Universiteli genglerin kisilik 6zelliklerinin siyasal katilim iizerindeki etkisi: Istanbul 6rnegi” isimli doktora tezinden
uretilmigtir.

(" Ars. Gér. Dr., Istanbul Medeniyet Universitesi, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi
Bolimii.

E-mail: merve.basarici@medeniyet.edu.tr
ORCID ID: https://orcid.org/0009-0008-8151-6880

Merve Basarici, “Tiirk Kiiltiiriine Uyarlanmis Beg Faktor Kisilik Ozelliklerinin Siyasal Katilim Uzerindeki
Etkisi,” Uskiidar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, no. 22 (May1s 2026): 93-112
DOI: https://doi.org/10.32739/uskudarsbd.12.22.170

Bu eser Creative Commons Atif-GayriTicari-Ttretilemez 4.0 Uluslararas Lisansi ile lisanslanmigtir.

Uskiidar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi ® 93
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Abstract

Personality is a set of consistent and enduring characteristics that determine individuals' thoughts, feelings, and
behaviors. These characteristics also influence individuals' political attitudes and behaviors. The main objective
of this study is to examine the relationship between university students’ personality traits and their levels of
political participation. Within the scope of the research, a survey was administered to a total of 394 students
studying at various state and foundation universities in Istanbul using two scales. The data collection process was
conducted through face-to-face interviews in order to ensure a qualified response rate. The scales applied to the
participants were the Basic Personality Traits Scale Developed in Turkish Culture and the Political Participation
Scale. Statistical analyses conducted based on the data obtained revealed that the sub-dimensions of personality
traits, namely “extraversion,” “openness to development,” “emotional instability,” and “negative value,” have a
significant effect on political participation. In particular, extraversion and openness to experience emerged as the
most important factors increasing political participation. On the other hand, the “agreeableness” sub-dimension
of personality traits was found to have no effect on political participation. On the other hand, it was concluded
that the “responsibility” sub-dimension of personality traits has a negative effect on political participation. The
findings reveal that political behavior is shaped not only by the socio-political context but also by individual
psychological factors, pointing to the need for comprehensive approaches to explaining political participation.
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Tiirk Kiiltiiriine Uyarlanmis Bes Faktor Kisilik Ozelliklerinin Siyasal Katilim Uzerindeki Etkisi

Giris

“Biiyiik Besli Kisilik Ozellikleri” genellikle psikoloji literatiiriinde kullamilan bir terim
olup bireylerin bes temel 6zellik tizerinden kisiliklerini tanimlamaya calisir. Kisilik 6zellikleri,
bireylerin siyasal tutumlariny, siyasete ilgisini, katilm motivasyonlarini ve siyasal eylemlerde
bulunma egilimlerini dogrudan etkileyebilir. Bu nedenle kisilik 6zellikleri siyasal davranis
tizerinde etkili olmasi beklenen psikolojik faktdrlerden birisidir. Ornegin, disadéniik bireyler
iddialy, sosyal, iletisimi giiclii, enerjik kisiler olmasi nedeniyle siyasi partilere katilma, liderlik
pozisyonlarina ulagma olasiliklar1 daha ytiksektir.

Siyasal katilim, demokratik siireglerin temel unsuru olarak, vatandaslarin sisteme yonelik
taleplerinin iletilmesinde, yonetilenler karsisinda sorumlu bir iktidarin ortaya ¢ikmasi ve
sistemin mesgruiyetinin saglanmasinda biiyiik 6neme sahiptir. Kisilik 6zelliklerinin siyasal
katihm tizerindeki etkisini anlamak, siyasal davranigtaki bireysel farkliliklar1 daha derinlemesine
anlamamuza olanak tanir, bireylerin siyasi siireglere daha aktif katilimini saglayacak yollar
bulmay: kolaylastirir ve boylece sosyal ve siyasal istikrarin artmasina, demokratik siireclerin
kapsayicihigini artirmaya katkida bulunur. Bu tiir bir aragtirma, siyasal katiimin sadece
sosyo-ekonomik, demografik ve yapisal faktorlerden degil, ayni zamanda bireysel psikolojik
ozelliklerden de etkilendigini gosterir. Siyaset psikoloji ve siyaset bilimi alaninda, kisilik
ozellikleri ve siyasal davraniglar arasindaki iligkinin ortaya konmasi, birey-merkezli siyasal
davranus teorilerinin gelisimine katkida bulunur.

Ayni zamanda politik psikoloji, bireylerin ve toplumlarin siyasi davramglarini anlamada
6nemli bir disiplindir. Ancak, bu alandaki teorilerin ve él¢tim araglarinin akademik ve kiiltiirel
degerlere uygun sekilde gelistirilmesi ve degerlendirilmesi gerekmektedir. Yabanci kaynakli
teoriler ve Olgme araglary, farklh kiltirel baglamlarda dogrudan uygulanamayabilir. Bu
nedenle, yerel kiiltiirel dinamiklere uygun ¢alismalarin yapilmasi, Tiirk kiltiiriine has uygun
6l¢me araglarmin gelistirilmesi, var olan yabanci kaynakli 6lgekler, yerel kiiltiirel degerlere
uyarlanarak yeniden gozden gecirilmesi 6nemlidir. Saha ¢aligmalari, bu stiregteki eksikliklerin
belirlenmesine ve daha etkili ¢oziim 6nerilerinin sunulmasina yardimci olacaktir. Boylece,
politik psikoloji alaninda daha dogru ve kapsaml bilgiler elde edilerek, toplumsal sorunlara
yonelik etkili goztimler gelistirilebilir. Bumakale de kisilik 6zellikleri ile siyasal katilim arasindaki
iligki Tiirk kiiltiriine 6zgii bir perspektiften ele alinarak literatiire katki saglanmaktadr.

Kisilik Ozellikleri ve Siyasal Katilim

Kisilik, bir kisinin davranigina bireysellik ve tutarlilik katan goreceli olarak kalici kisiye
6zgii mizag ve karakter ozelliklerinden olugsur." Psikoloji biliminde pek ¢ok kisilik kuramu
bulunmaktadir. Schultz tarafindan psikanalitik, neo-psikanalitik, kisiler arasi, 6zellik, gelisimsel,
hiimanist, biligsel, davranigsal ve sinirli alan* olmak tizere dokuz kategoride belirlenmis yirmi
adet kisilik kuramu ele alinmigtir.?

! Jesse Feist ve Gregory J. Feist, Theories of Personality, 6.baski (New York: McGraw-Hill, 2006).

* Duane P. Schultz, Theories of Personality (Monterey, CA: Brooks/Cole Publishing Company, 1981).

* Martha L. Cottam, Elena Mastors, Thomas Preston ve Beth Dietz, Siyaset Psikolojisine Giris, gev. M. §enol
(Istanbul: Eksi Kitaplar, 2017):43.
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Her kuramci, kisilik kavramii kendi teorik bakis agisi dogrultusunda tanimlamaya
caligmus; bu durum, kisilige iligkin farkli ve gesitli kuramlarin ortaya ¢ikmasia yol agmistur.
Siyaset psikolojisi alanindaki aragtirmacilar ise, psikoloji disiplinine kiyasla kisilige daha dar
kapsamli bir cerceveden yaklasmiglardir. Bunun nedeni, kisiligin yalmzca bazi yonlerinin
siyasal davraniglara nasil yansidigini incelemeye odaklanmalaridir. Siyaset psikolojisinin temel
varsayimlarindan biri, bireylerin kisilik 6zelliklerinin siyasal yapilar1 ve eylemleri etkileyip
yonlendirdigi dissiincesidir.* Bu dogrultuda, siyasi tutum ve davraniglarin da bireyler arasindaki
kisilik farkliliklarina bagl olarak sistematik bigimde degisiklik gostermesi beklenmektedir.®

1930-1950’liyillarda politik psikolojide kisilik aragtirmalarinin kékeni, Freud'un psikanalitik
kuramina dayanur. Kisilik ve siyaset izerine galigmalarin yapildig ilk donemde siyaset psikoloji
tizerindeki baskin etki psikanalitik teoriydi. Ilk nesil teorisyenlerin daha ¢ok liderlerin kisilikleri
tzerine caligmaktaydi. Sigmund Freud'un bilingdisi siiregleri ve ¢ocukluk deneyimleri,
ebeveyn-cocuk iligkileri, onlarin otoriteyle kurduklar: iliskiler hakkindaki goriisleri, siyasal
liderlerin anlagilmasi i¢in yapilan ¢aligmalara uyarlanmugtir. Siyasi roller igerisinde bazi kisilerin
davraniglarinin onlarin psikopatolojilerinden etkilendiini ileri siiren Lasswell, siyasi alanda
psikanalitik uygulamalarin ilk savunucularindan birisi kabul edilmektedir. Lasswell giivensizlik
duygulari, narsistik egilimler ve gii¢ arayis: gibi faktorlerin siyasal liderlik ile iligkisini analiz
etmistir. Bazi bireyler ¢ocuklukta yasadiklari travmalar1 politik sahneye tagiyarak giiglii liderlik
rollerine yonelmektedir. Freud siyasi hirs ve giig arama arzusunun disiik 6zgiiveni yenebilmek
icin telafi edici bir faktor oldugunu ifade etmistir. Laswell ise bunu kendi disiinceleriyle
harmanlayip Psikopatoloji ve Siyaset (1930),° Gii¢ ve Kisilik (1948) adli kitaplarinda
siyasetgilerin kendi 6z giiven eksikligini dis diinyada giderme ihtiyaglarini tartigmugtar.

Ikinci Diinya Savagi'nin ve Almanya'daki Nazi rejiminin bir sonucu olarak otoriter kisilik
caligmalarina olan ilgi artmistir. Adorno ve meslektaglar (1950) tarafindan yapilan “Otoriter
Kisilik” ¢aligmasi, ® Otoriter kisiligin erken ¢ocukluk deneyimleriyle iliskisini incelemistir.
Kisiligin otoriter liderlere duydugu ilgiyi, erken gocukluk déneminde igsellestirilen otorite
figiirleriyle iliskilendirmistir. F-Scale (Fasizm Olgegi) ile bireylerin otoriter egilimlerini
6l¢meye caligmugtir.

1950’li yillardan itibaren psikanalitik yaklagimlar yerini daha ampirik ve gozlemlenebilir
aragtirmalara birakmugtir. Bu donemde siyasal kisilik aragtirmalarinda sosyal psikoloji ile siyaset
bilimi arasindaki etkilesim artmis, 6zellikle segmen davramiglari tizerine yogunlagilmustir.
Bu siiregte Michigan Se¢gmen Modeli'nin temelini olusturan Campbell, Converse, Miller
ve Stokes’un The American Voter adli ¢alismasi, bireylerin siyasal kimliklerinin erken yasta

* David G. Winter, “Personality and Political Behavior,” in The Oxford Handbook of Political Psychology, ed.
David O. Sears, Leonie Huddy ve Robert Jervis (Oxford: Oxford University Press, 2003): 110-145.

® Jeffrey J. Mondak ve Karen D. Halperin, “A Framework for the Study of Personality and Political
Behaviour;” British Journal of Political Science 38, no 2 (2008): 335-362.
https://doi.org/10.1017/S0007123408000173

¢ Harold D. Lasswell, Psychopathology and Politics (Chicago: University of Chicago Press, 1930).

7 Harold D. Lasswell, Power and Personality (New York: W. W. Norton & Company, 1948).

8 Theodor W. Adorno, Else Frenkel-Brunswik, Daniel J. Levinson ve R. Nevitt Sanford, The Authoritarian
Personality (New York: Harper and Row, 1950).
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olustugunu ve uzun vadeli egilimler olusturdugunu savunmustur.” Sosyal 6grenme kurami
cercevesinde bireylerin siyasal tutumlarinin aile, arkadas gevresi ve medya araciligiyla
sekillendigi 6ne siralmusgtiir.

1980’lerden sonra, Biiyitk Besli Kisilik Modeli politik psikolojide yaygin bir sekilde
kullanilmaya baglanmugtir. Mondak ve Halperin, biiyik begli kisilik ve politik davrams
arasindaki iligki i¢in net bir teorik cerceve saglayan ilk kisilerdendir.'® Bununla birlikle kisilik
ozelliklerindeki biiyiik bireysel farkliliklarin sebebini biiyiik besli olarak adlandiran bes temel
faktériin bulundugunu kanitlayan pek ¢ok calisma da ortaya konulmusgtur. Farkl iilkelerden
alinan ¢esitli 6rneklerle yiiriitillen ¢alismalar ideolojik sag-sol, oy verme tercihi gibi farkl siyasi
sonuglarina odaklanmgtir.'* 12 13

Bu caligmada kullanilan Bes Faktor Kisilik Modeli (Biiyitk Begsli), kisilik 6zelliklerinin
dogustan gelen egilimlere dayandigimi ileri stirmektedir. Bu yaklagim, bireyin duygusal
tepkileri, davramg kaliplar1 ve egilimlerini belirleyen, genetik temelli bir miza¢ yapisi
esas alir. Ancak bu dogustan gelen temel, yasam boyunca maruz kalinan cevresel etkilerle
sekillenebilir. Model, kisiligin kalitsal bir temele sahip oldugunu kabul ederken, ayn1 zamanda
bu temelin gevresel faktorler aracihigiyla bicimlenebilecegini ve zaman icinde degisebilecegini
de vurgular.'* Insanlarin kisiliklerini bes temel faktdr {izerinden tamimlayan Biiyitk Besli
yaklasim Duygusal tutarsizhk, Disa doniiklik, Gelisime agiklik, Uyumluluk ve Sorumluluk
boyutlarindan olugmaktadir. Disa déniiklitk 6zelligi gosterenler kisiler bagkalariyla etkilesim
kurma egilimindedirler. Genellikle sosyal, konuskan, aktif ve etkin gibi sifatlarla betimlenirler.
Uyumluluk, bireylerin uysal ve sadakate olan egilimlerini ifade eder ve genellikle kibar diirist
ve samimi gibi sifatlarla betimlenir. Sorumluluk, diizeni takip etme, kendi yiikiimluliklerini
yerine getirme egilimini ifade eder ve genellikle ¢aligkan giivenilir gibi sifatlarla betimlenir.
Duygusal tutarsizlik ya da nevrotizm diirtiilerin ve duygularin kontrolii anlamina gelir ve
genellikle kaygi, mutsuzluk, takintili olma, diisiik 6z sayg gibi sifatlarla betimlenir. Gelisime
agiklik yeni deneyimler hakkinda meraki ifade eder ve genellikle yenilik¢i ve yaratic1 gibi
sifatlarla betimlenir.

Disa doniiklitkten yiiksek puan alan insanlar iddiali ve sosyal olmalar1 sebebiyle siyasi
katihmda bulunma olasiliklar1 yitksektir. Yiiksek diizeyde digsadoniiklik gosteren bireyler

® Angus Campbell, Philip E. Converse, Warren E. Miller ve Donald E. Stokes, The American Voter
(Chicago: University of Chicago Press, 1960).

' Mondak ve Halperin, “A Framework for the Study of Personality and Political Behaviour,” 335-362.

" Alan S. Gerber, Gregory A. Huber, David Doherty, Conor M. Dowling, ve Shang E. Ha “Personality and
Political Attitudes: Relationships Across Issue Domains and Political Contexts,” American Political Science
Review 104, no 1 (2010): 111-133. https://doi.org/10.1017/S000305541000003 1

12 George Y. Bizer, Jon A. Krosnick, Richard E. Petty, David D. Rucker, ve Spencer C. Wheeler, “Need for
Cognition and Need to Evaluate in the 1998 National Election Survey Pilot Study,” NES Pilot Study Report,
say1. nes008997 (2000).

1 Seung-Jin Ha, Sunghee Kim ve Sangjoon Jo, “Personality Traits and Political Participation: Evidence
from South Korea,” Political Psychology 34, no. 4 (2013): 511-522.

! Jeffery J. Mondak, Personality and the Foundations of Political Behavior (Cambridge: Cambridge
University Press, 2010). https://doi.org/10.1017/CB0O9780511761515
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ozellikle sosyal siyasi eylem bicimlerinden keyif almaktadir. Siyasi katilimi etkilesim igin bir
firsat olarak degerlendirirler.’ Bu nedenle, onlardan parti galigmasi, kampanya veya gosteriler
gibi kolektif eylem bi¢imlerine katilmalarini bekleyebiliriz.'® Kisilik ozellikleri ile siyasi
katilimin temel oOlgiitleri arasinda istatistiksel olarak anlamli ve davranigsal olarak 6nemli
iligkiler oldugunu gostermeye calisan Gerber ve arkadaglar tarafindan yapilan aragtirmada
Disadoniiklik ve Duygusal Dengenin genis bir yelpazede daha yiiksek katilim seviyeleri ile
iligkili oldugunu ifade edilmistir.'” Siyasi faaliyetler ¢ogu durumda, bu iliskilerin biiytklikleri,
egitim ve gelir gibi katilmin kanonik belirleyicileri olanlarla kargilagtirilabilir. Furnham &
Fenton-O’Creevy Sol-Sag siyasi yonelimi tahmin etmede, Biiyiik-Bes kisilik 6zelliklerinin
demografik faktorler tizerindeki artan gecerliligini incelemigtir.'® Kisilik 6zellikleri ile politik
yonelim arasindaki iliskiyi ortaya koydugu ¢alismada Cinsiyet ve Gelisime agiklik siyasi
yonelimi anlamada en giiglii etkiye sahiptir, Egitim diizeyi daha yiiksek, daha az dindar ve daha
yiksek sosyal sinifa mensup kadinlarin daha Solda konumlandigini géstermistir. Calismada
kisilik 6zellikleri, gelisime agik, uyumlu insanlarin solda ve ice doniik, sorumlu insanlarin sagda
konumlandiklar1 gorilmiistiir. Venezuela'da yapilan bir aragtirmada kisilik 6zelliklerinden
Uyumluluk ile protesto katilimi arasinda negatif bir iligki oldugu bildirilmistir."?

Son dénem literatiirii, kisilik 6zelliklerinin siyasal katilim tizerindeki etkisinin 6zellikle
dijitallesen kamusal alanla birlikte yeni boyutlar kazandigini géstermektedir. Buyiik besli kisilik
ozelliklerinin geleneksel vatandaghik katilim bigimlerine kiyasla dijital vatandaglikla iligkisinin
ortaya koydugu bir calismada Disa Doniikliik ile Internet Siyasi Aktivizm arasindaki iliskinin
pozitif ve anlamli oldugu, Uyumluluk ve sorumluluk ile siyasi aktivizm arasindaki iliski, negatif
ve anlamli oldugu, Deneyime Agiklik ile arasindaki iligki anlamh olamadig bildirilmistir.*’

Yontem

Arastirma Modeli

Bu ¢aligma, bireylerin kisilik 6zelliklerinin siyasal katilim tizerindeki etkisini ortaya koymay1
amaglayan iligkisel tarama modeli cercevesinde yiiriitilen nicel bir ¢aligmadir. Caligmada
her biri bagimsiz bir degisken gibi diisiiniilen bes faktor kisilik 6zelliklerinin (disadoniikliik,

1> Mondak, Personality and the Foundations of Political Behavior,57

!¢ Mondak ve Halperin, “A Framework for the Study of Personality and Political Behaviour,” 344.

17 Alan S. Gerber, Gregory A. Huber, David Doherty ve Conor M. Dowling, “The Big Five Personality
Traits in the Political Arena,” Annual Review of Political Science 14 (2011): 265-287.
https://doi.org/10.1146/annurev-polisci-051010-111659

'8 Adrian Furnham ve Mark Fenton-O’Creevy, “Personality and Political Orientation,” Personality and
Individual Differences 129 (2018): 88-91, https://doi.org/10.1016/j.paid.2018.03.020.

19 Jeffery J. Mondak, Matthew V. Hibbing, Damarys Canache, Mitchell A. Seligson ve Mary R. Anderson,
“Personality and Civic Engagement: An Integrative Framework for the Study of Trait Effects on Political
Behavior;” American Political Science Review 104, no. 1 (2010): 85-110.
https://doi.org/10.1017/S0003055409990359.

2 M. J. D. Roberts, R. Connolly, J. Conley ve J. Miller, “Digital Citizenship and the Big Five Personality
Traits,” Informatics 10, no. 3 (2023): 58. https://doi.org/10.3390/informatics10030058.
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gelisime agiklik, uyumluluk, duygusal tutarsizlik, sorumluluk ve olumsuz degerlik) siyasal
katilim izerindeki etkisi coklu regresyon analizi (multiple regression analysis) ile incelenmistir.

Katilimalar

Galigmanin evrenini Istanbul'daki devlet ve vakif iiniversitelerinde lisans diizeyinde
egitimlerine devam eden 6grenciler olusturmaktadir. Calisma 394 katihmciya uygulanmistir.
Ornekleme yontemi olarak olasiiga dayali olmayan “kolayda ornekleme metodu” tercih
edilmistir. Bu orneklemede, birimlerin se¢imi biiyiik olciide aragtirmaciya birakilmustir.
Aragtirmaci, goziine kestirdigi ya da uygun gordiigii kisiyi calismaya dahil eder. Bu yontemde,
aragtirmaci erigimi kolay ve yakin bir durumu seger. Belirlenen 6rneklem biiyiklugine
ulagilana kadar, 6rnekleme dahil edilecek kigileri segmeye devam eder. Aragtirma evrenini
daha iyi temsil edebilmesi igin yeterince biiyiik, miimkiin oldugunca sosyal, ekonomik ve
kiiltiirel olarak farkli &zellikteki bireylere ulagilmaya caligilmigtir. Saha arastirilmasi Istanbul
ilinde gerceklestirilmistir. Istanbul’'un secilme nedeni Tiirkiye'yi tek bagina temsil edebilme
kapasitesi, kozmopolit olmasi, yogun go¢ almasi ve heterojen bir yapiya sahip olmasidur.

Veri Toplama Araa

Bu aragtirmada iki adet Olgek kullanilarak veri toplanmugtir.’'

Bunlardan ilki olan
Demokratik Katiim Olgegi, siyasal ve toplumsal katilim olmak iizere iki boyuttan olusan 5’li
Likert tipindedir. 28 maddeden olusan siyasal katilim boyutu, dondiiriilmiis temel bilesenler
analizi sonucunda 7 faktérlii bir yap: seklini almistir. Bu 6lgegin faktor yiik degerlerinin. 579
ile. 951 arasinda farklilagtig1 gorilmistiir. Kege ve Ding tarafindan gegerlilik ve giivenilirlik
calismalar1 yapilmustir. Olgekte yer alan toplumsal katilim boyutu ¢aligmaya dahil edilmemistir.
Siyasal katilim boyutunun analiz sonuglarina gore 7 faktorden olustugu tespit edilmistir. Bunlar
swrastyla; “Siyasi Tartigmalar, Diisiince ve Onerileri Paylasma, Segimlere Duyarlilik, Gésteri ve
Yiriytsler, Secim Mitingleri, Hizmet ve Politika Takibi, Propaganda Boykot ve Eylemlerdir.**

Olgegin Cronbach’s Alpha giivenirlik katsayisi degerinin sirasiyla; “Siyasi Tartigmalar
faktorii. 844 Diisiince ve Onerileri Paylasma. 836 Segimlere Duyarlilik. 922 Gésteri ve
Yiriytsler. 812 Se¢im Mitingleri. 781 Hizmet ve Politika Takibi. 879 Propaganda Boykot ve
Eylemler. 748'dir” Maddelere ait faktor yiikleri, faktorlerin 6zdegerleri ve agiklanan varyans
oranlarina bakilarak yapisal olarak gegerligi olan bir 6lgek oldugu séylenebilir.

Aragtirma da kullanilan diger bir él¢ek olan Tiirk Kiltirinde Gelistirilmis Temel Kisilik
Ozellikleri 6lgegi son zamanlarda bilimsel aragtirmalarda yaygin bir bigimde kullanilan bityiik
besli kisilik 6zelliginin Turk kiltirinde gegerliligini test edebilmek amaciyla hazirlanmgtir.
4S5 maddeden olusan arastirmada bes temel kisilik faktoriiniin (disaddniikliik, sorumluluk,
uyumluluk, duygusal tutarsizhk ve gelisime agiklik) yani sira “Negatif Deger” olarak

2! Istanbul Medeniyet Universitesi Rektorliigii, Sosyal ve Beseri Bilimler Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi
Kuruluwnun 19.02.2023 tarihli 2200069737 sayili karari ile etik kurul izni alinmis, kullanilan 6l¢ekler i¢in
olgek gelistiren hocalarin izin ve onay1 alinarak veri toplanilmaya baglanmistir.

22 Erkan Ding ve Murat Kege, “Demokratik Katilim Olgeginin Gelistirilmesi: Gegerlik ve Giivenirlik
Caligmasy,” Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi 35, no. 1 (2015):199.
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adlandirilan ve “Kisinin kendine olumsuz atiflarim1” gésteren 6. bir faktor ortaya ¢ikmistir.”®
Yeni olusan bu boyut gorgiisiiz, yapmacik, terbiyesiz, icten pazarlikli, a¢gozli, sabit fikirli
sifatlartyla 6lciilmektedir.

4$ sifattan olusan alt1 boyutlu 6lgek S’li Likert tipindedir. Olgegin disaddniikliik faktériinde
yer alan 6., 7., 24., 32,, 38. ve 39. maddeler ile sorumluluk faktériinde yer alan 21. ve 22.
maddeler ters puanlanmigtir. Maddelerin temsil ettikleri faktorlere gore faktor yiikleri. 84 ile.
40 arasinda degismektedir. Olgegin Cronbach’s Alpha giivenirlik katsayis1 degerinin sirasiyla;
“digadoniiklik” faktorinde. 85, “sorumluluk” faktorinde. 74, “uyumluluk” faktoriinde. 83,
“duygusal tutarsizhik” faktoriinde. 81, “gelisime agiklik” faktoriinde. 65 ve son olarak “olumsuz
degerlik” faktoriinde ise. 69°dur. Varimax rotasyonuna gére bu 6 faktoriin 6zdegerleri sirasiyla
5.13,4.21,4.17,4.13,3.38 ve 2.95tir. Bu faktorler toplam varyansin %53,25’ini agiklamaktadur.>*

Hipotez

Bu aragtirmanin amact siyasal katilim ve kisilik 6zellikleri arasindaki iliskiyi incelemektir.
Biyiik besli kisilik 6zelliklerinin siyasal katiimi ne ol¢iide ve nasil agikladigini incelemek
amaciyla hipotezler olusturulmustur.

Disadéniiklik ve siyasal katihm arasindaki iliski, bireylerin sosyal yonlerinin siyasal
siireclerde nasil belirleyici olabilecegini ortaya koyar. Digsadoniiklik diizeyi yitksek bireylerin
segimlerde oy kullanma oranlarinin daha yiiksek oldugunu ve bu kisilerin siyasi kampanyalara
katilma olasiliklarinin arttigini belirtmektedir® Disadénik kisilik ozelligi siyasal davranig
tizerinde belirleyici olabilir ¢tinkii siyasi davranig dilekge yazma, siyasi toplantilara katilma,
siyasal kampanya yiuriitme, siyasi tartigmalara katilma gibi sosyal etkilesimi gerektiren pek ¢cok
bileseni icermektedir.*®

Hipotez 1. Disadoniik kisilik ozelligi, siyasal katilimi anlamli olarak etkilemektedir.

Gelisime agiklik, yeniliklere ve yeni deneyimlere acik olma egilimidir. Gelisime agiklik,
bireylerin politik siireclere daha agik, yenilikci ve elestirel bir perspektiften yaklagmalarim
saglar. Yapilan galigmalar gelisime agikligin yenilik¢i ve degisim odakli siyasal eylemlerle
giigli bir sekilde iligkili oldugunu géstermektedir.’” McCrae ve Costa, gelisime agikhigin
bireylerin entelektiiel merakini artirdigini ve bu durumun siyasal siireglerde daha aktif bir rol
oynamalarina yol agtigini belirtir.*® Gelisime agiklik diizeyi yiiksek bireylerin siyasal siireglere

2 Tiilin Geng6z ve Oznur Onciil, “Examination of Personality Characteristics in a Turkish Sample:
Development of Basic Personality Traits Inventory;,” The Journal of General Psychology 139, no. 3 (2012):
194-216. https://doi.org/10.1080/00221309.2012.681163.

2 Gengoz ve Onciil, “Examination of Personality Characteristics in a Turkish Sample: Development of
Basic Personality Traits Inventory;” 194-216.

» Mondak ve Halperin, “A Framework for the Study of Personality and Political Behaviour,” 335-362.

? Mondak, Hibbing, Seligson ve Anderson, “Personality and Civic Engagement: An Integrative Framework
for the Study of Trait Effects on Political Behavior,” 70.

¥ Gerber, Huber, Doherty ve Dowling, “The Big Five Personality Traits in the Political Arena,” 265-287.
# Robert R. McCrae ve Paul T. Costa, “The Five-Factor Theory of Personality;” i¢cinde. Handbook of
Personality: Theory and Research, ed. O. P. John, R. W. Robins, and L. A. Pervin (New York: The Guilford
Press, 2008): 159-181.
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katilma olasiliklarinin daha yiiksek oldugunu, ¢iinkii bu kisilerin demokratik katilimi bireysel
gelisimlerinin bir pargasi olarak gordiiklerini vurgulamaktadir.”

Hipotez 2. Gelisime agiklik kisilik ozelligi, siyasal katilimi anlamli olarak etkilemektedir.

Gorev, fayda ve etkinlik duygulari, sorumlu bireylerin siyasete katilmalari igin gerekli 6n
kosullar olarak distiniilmelidir Ampirik ¢aligmalar, sorumluluk ile katilim arasindaki bagin
biyiik 6lgiide kosullu oldugunu ileri siirmektedir.*’

Hipotez 3. Sorumluluk kisilik ozelligi, siyasal katilimi anlamli olarak etkilemektedir.

Kisinin duygusal istikrar1 ve olumsuz duygularin derecesi ile ilgilidir. Duygusal tutarsizhigin
siyasi ideolojilerle iligkisinin incelendigi ¢aligmalarda, duygusal istikrarin ideolojik
mubhafazakarlhk ve 2004 ABD bagkanlik segimlerinde George W. Bush’a verilen destek
tzerindeki etkilerini rapor etmektedir.*!

Hipotez 4. Duygusal tutarsizlik kisilik 6zelligi, siyasal katilimi anlamli olarak etkilemektedir.

Graziano ve Tobin uyumlulugun Biiyiik Bes'in en az anlagilan boyutu olabilecegini iddia
etmektedir.*” Uyumluluk ile siyasi katimi iki sekilde iligkilendirebiliriz. Bir yandan, bu
ozellikte yiiksek puan alanlar fedakér, toplum yanlisi, sempatik ve itaatkar olma egilimindedir
ve bu nedenle siyasi siireclerde ve siyasi olmayan gonillilitkte aktif olma olasiliklar1 daha
yiiksektir.** Ote yandan, uyumluluk puani yiiksek bireyler ¢atismadan kaginmak igin daha
diisiik siyasi katilim diizeyleriyle iligkili olabilir 6nceki ¢aligmalarin bulgulari karisiktir. Mondak
ve Halperin ile Gerber ve meslektaglar1 bir 6rneklemde uyumluluk ile se¢gmen katilimi arasinda
negatif bir iliski bulurken, digerinde bulmamistir. ** * Venezuela'da yapilan bir aragtirmada
da uyumluluk ile protesto katilimi arasinda negatif bir iliski oldugu bildirilmistir,** ancak bu,
Gallego ve Oberski tarafindan dogrulanmamistir.’” Duriez ve Soenens uyumluluk ve irksal
onyarg: arasinda ters bir iligki oldugunu bildirmektedir.*® Benzer sekilde, Strauss, Connerley

# Michele Vecchione ve Givan V. Caprara, “Personality Determinants of Political Participation: The
Contribution of Traits and Self-Efficacy Beliefs,” Personality and Individual Differences 46, no. 4 (2009):
487-492. https://doi.org/10.1016/j.paid.2008.11.021.

* Mondak ve Halperin, “A Framework for the Study of Personality and Political Behaviour;,’343.

3 Reinhard Riemann, Alois Angleitner ve Jan Strelau, “Genetic and Environmental Influences on
Personality: A Study of Twins Reared Together Using the Self- and Peer-Report NEO-FFI Scales,” Journal
of Personality 65, no. 3 (1997): 449-475. https://doi.org/10.1111/j.1467-6494.1997.tb00324.x

2 William G. Graziano ve Richard M. Tobin, “Agreeableness: Dimension of Personality or Social
Desirability Artifact?” Journal of Personality 70 (2002): 695-727.

33 René Bekkers, “Participation in Voluntary Associations: Relations with Resources, Personality, and
Political Values,” Political Psychology 26 (2005): 439-454.

** Mondak ve Halperin, “A Framework for the Study of Personality and Political Behaviour;’

» Gerber, Huber, Doherty ve Dowling, “The Big Five Personality Traits in the Political Arena,” 265-287.
3¢ Mondak, Hibbing, Seligson ve Anderson, “Personality and Civic Engagement: An Integrative Framework
for the Study of Trait Effects on Political Behavior,”

%7 Aina Gallego ve Dirk Oberski “Personality and Political Participation: The Mediation Hypothesis,”
Political Behavior 34, no. 3 (2012): 425-451. https://doi.org/10.1007/s11109-011-9168-7

* Bart Duriez ve Bart Soenens, “Personality, Identity Styles, and Religiosity: An Integrative Study Among
Late and Middle Adolescents,” Journal of Adolescence 29, no. 1 (2006): 119-135.
https://doi.org/10.1016/j.adolescence.2004.11.007.
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ve Ammermann, gesitlilige yonelik tutumlar tizerinde uyumlulugun giigli bir pozitif etkisi
oldugunu belirlemisgtir. *

Uyumlulugu yiiksek olan kisiler genellikle bagkalarinin iyiligini gozetirler ve bu nedenle
toplum yararina olan siyasi hareketlere katilma egilimindedirler. Bu bireyler, toplum hizmeti ve
sosyal yardimlagma gibi siyasi faaliyetlerde bulunma konusunda daha motive olabilirler.

Hipotez 5. Uyumluluk kisilik ozelligi, siyasal katilimi anlamli olarak etkilemektedir.

Olumsuz degerlik, bireylerin yogun sekilde olumsuz duygular deneyimleme egilimini
tanimlayan bir kigilik 6zelligidir.* Literatiirde, genel olarak bireylerin olumsuz duygular
yasadiklarinda konvansiyonel olmayan yontemlerle (gosteriler, yiiriiyiigler gibi) seslerini
duyurmaya ¢aligtiklarini ifade edilmektedir.

Hipotez 6. Olumsuz Degerlik kisilik ozelligi, siyasal katilimi anlamly olarak etkilemektedir.

Arastirmada Kullanilan Olceklerin Giivenilirlik Analizi Sonuclari

Siyasal Katilim Olgeginin (SKO) giivenilirligini tespit etmek amaciyla Cronbach Alfa
guvenilirlik analizi yapilnug ve 6l¢egin giivenilirligi a= 0,904 olarak bulunmustur.

Olgegin Siyasi Tartigmalar alt boyutunun giivenilirligi a= 0,977; Diisiince ve Onerileri
Paylagma alt boyutunun giivenilirligi a= 0,743; Se¢imlere Duyarlilik alt boyutunun giivenilirligi
a= 0, 917; Gosteri ve Yiiriyiisler alt boyutunun giivenilirligi  a= 0, 714; Sec¢im Mitingleri alt
boyutunun givenilirligi a= 0, 814; Hizmet ve Politika Takibi alt boyutunun giivenilirligi a=
0, 847; Propaganda Boykot ve Eylemler alt boyutunun giivenilirligi ise a=0, 740 olarak tespit
edilmistir.

Tiirk Kiltiiriinde Gelistirilmis Temel Kisilik Ozellikleri Olgeginin (TKO) giivenilirligini
tespit etmek amaciyla Cronbach Alfa giivenilirlik analizi yapilmug ve 6lgegin giivenilirligi a=
0,714 olarak bulunmugtur.

Olgegin duygusal tutarsizlik alt boyutunun giivenilirligi a= 0,827; Disadéniikliik alt
boyutunun giivenilirligi a= 0,834; Gelisime agiklik alt boyutunun givenilirligi a= 0, 762;
Sorumluluk alt boyutunun giivenilirligi  a= 0, 682; Gegimlilik/uyumluluk alt boyutunun
guvenilirligi a= 0, 855; Olumsuz degerlik alt boyutunun giivenilirligi ise a= 0, 643 tespit
edilmistir.

Yukarida belirtilen degerlere gore, olgekler ve alt boyutlarinin giivenilirligi oldukga
yiiksek seviyededir. Bu durum, s6z konusu 6lgegin istatistiksel degerlendirmelerinde yiiksek
giivenilirlikte sonuglar elde edilebilecegini gostermektedir.

¥ John P. Strauss, Mary L. Connerley ve Paula A. Ammermann, “The “Threat Hypothesis; Personality, and
Attitudes Toward Diversity;” Journal of Applied Behavioral Science 39, no. 1 (2003): 32-52.
https://doi.org/10.1177/0021886303039001002.

4 Gengéz ve Onciil, “Examination of Personality Characteristics in a Turkish Sample: Development of
Basic Personality Traits Inventory;,” 194-216.
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Bulgular
Demografik Degiskenler
Asagidaki tabloda demografik degiskenlere yer verilmistir.

Tablo 1. Demografik Degiskenler

Ortalama Say1 Yiizde

Yas 22

Kadin 217 %S55,1
Cinsiyet

Erkek 177 %44,9

Devlet iiniversitesi 251 %63,7
Okul Tiirii

Vakif iiniversitesi 143 %36,3

Diigiik 98” %25
Hane Halki Gelir Durumu | Orta 219 %S55,8

Yiiksek 75 %19,2

Aragtirma Degiskenleri Arasindaki ligki
Kisilik ozellikleri ile siyasal katilimi arasinda iliskinin tespiti i¢in korelasyon analizi
yapilmistir. Olgeklerde yer alan her bir faktériin birbiriyle olan iligkisi Tablo 2'de gésterilmistir.

Tablo 2. Korelasyon Analizi

10 11 12 13

Degiskenler
-
©
@
'S
»n
EN
N]
®
)

Siyasi
tartigma (1)
—

3017 |1

Distince
paylasma (2)

,S13%* | 268 1

Segimlere
duyarlilik (3)

169 | 456* | 3017 | 1

Gosteri ve
yiirityiis (4)
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‘B

2

g@ 172 | aea | 1o | so6 |1

‘O

(7]

w

S

‘é—? 594+ | 256" | 491 | 188 | 231 | 1
22

a3

046 | 156" | ,081 | 341** | ,183** | ,110* 1

Propaganda
eylem (7)

064 | 5016 | -023 | ,105* | 220 | 008 | 054 1

Duygusal
tutarsizlik (8)

4107 | 063 | 2277 | 017 | 008 | ,335% | 5039 | -458% | 1

Digadéniiklitk
©)

AL 029 | 252 | 063 | 042 | ,329%F | -061 | -459** | ,683* 1

Geligsime
aciklik (10)

1947 | 5105% | 006 | -112* | 4113* | ,120% | -024 | -244% | 397 | 460* 1

Uyumluluk
(11)

150 | 5098 | 024 | 151 | 054 | ,138* | -118* | -310* | 420** | ,580* | ,538™* 1

Sorumluluk
(12)

S122% | 168 | ,008 | ,223* | ,115* | 5101* | ,000 | ,394** | -454** | -362** | -399** | -413* | 1

Olumsuz
degerlik (13)

** Korelasyon 0,01 diizeyinde anlamhidir. P<0.01
* Korelasyon 0,0S diizeyinde anlamhidir. P<0.05
N:394, P: Anlamlilik

Tablo 2’ de yer alan korelasyon analizi sonucuna gore;
Duygusal tutarsizhk kisilik 6zelligiyle siyasal katilimin Gésteri ve Yiiriyiis (r = 0,105),
Secim Mitingi (r= 0,220) boyutu arasinda pozitif ve anlamli bir iliski bulunmustur.
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Disadéniikliikkisilik 6zelligiyle Siyasi tartigmalar (r=0,410), Segimlere duyarhlik (r=0,227),

Hizmet, politika takip (r= 0,335) boyutu arasinda pozitif ve anlamli bir iliski bulunmustur.

Geligsime agikhik kisilik ozelligiyle Siyasi tartigmalar (r= 0,414), Segimlere duyarlilik
(r= 0,252), Hizmet, politika takip (r= 0,329) boyutu arasinda pozitif ve anlamli bir iligki
bulunmugtur.

Uyumluluk kisilik 6zelligiyle Siyasi tartigmalar (r= 0,194), Hizmet ve politika takibi (r=
0,120) arasinda pozitif yonde anlamli bir iliski bulunurken, diisiince ve oneri paylasma (r=-
0,105), Gésteri ve yiiriiyiis (r= -0,112) Secim mitingi (r= -0,113) arasinda negatif yonde
anlamli bir iligki bulunmugtur.

Sorumluluk kisilik &zelligi Siyasi tartigmalar (r= 0,150), Hizmet ve politika takibi (r=
0,138) arasinda pozitif yénde anlamh bir iligki bulunurken Gésteri ve yiiriiyiis (r= -0,151),
Propaganda ve Eylem (r=-0,118) boyutu arasinda negatif yonde anlaml bir iligki bulunmustur.

Olumsuz degerlik kisilik ozelligiyle siyasi tartismalar (r=-122), hizmet ve politika takibi (r=
-101), arasinda negatif yonde bir iligki varken se¢im mitingi (r= 0,115) diisiince paylasma (r=
0,168), gosteri ve yiiriiyiis (r=0,223) arasinda pozitif ydnde bir iliki vardir.

Genel olarak korelasyon katsayilari i¢in 0,00 — 0,30 diizeyi diisiik, 0,30 — 0,70 diizeyi orta,
0,70 — 1,00 diizeyi ise yiiksek korelasyonun bulundugunu ifade etmektedir (Biiyiikoztiirk,
2002).

“Disadoniikliik” boyutuyla siyasi tartismalar, hizmet politika takibi arasinda ve “Gelisime
Aciklik” boyutuyla siyasi tartigmalar, hizmet politika takibi arasinda orta diizeyde korelasyon
iligkisi mevcutken diger boyutlar arasinda korelasyon iliskisinin zayif diizeyde oldugu
goriilmektedir.

Kisilik Ozelliklerinin Siyasal Katiim Uzerindeki Etkisi

Calismanin bu boélimiinde, kisilik 6zelliklerinin siyasal katim tzerindeki incelemek
i¢in ¢oklu regresyon analizi (multiple regression analysis) yapilmistir. Coklu regresyon
analizleri gerceklestirilmeden 6nce hata terimleri arasinda otokorelasyon olup olmadigin
tespiti i¢in Durbin-Watson Testi sonucuna bakilmigtir.*' Durbin Watson testinde degerler 0
< D < 4 arasinda degisir. Degerlerin sifira dogru yaklagmasi pozitif korelasyon, dérde dogru
yaklagmasi ise negatif korelasyon olasiligini arttirir. Regresyon denklemi icerisinde Genellikle
1,5 — 2,5 civarinda bir D.W testi degeri otokolerasyon olmadigini gosterir.** S6z konusu deger
incelendiginde hata terimleri arasinda otokorelasyon olmadigina yani hatalarin birbirinden
bagimsiz olduguna karar verilir (d=2,08).

Bagimsiz degiskenler arasinda ¢oklu ortak dogrusalligin (multicollinearity) olmast
durumunda yapilan analiz gegerli olmaz. Coklu ortak dogrusallik tespiti i¢in Varyans Bitytitme
Faktérii (VIF) ve Tolerans degerine bakilmistir.*® Her bir bagimsiz degiskenin Varyans

! Selahattin Yavuz, “Hatalar1 Ardisik Bagimli (Otokorelasyonlu) Olan Regresyon Modellerinin Tahmin
Edilmesi,” Atatiirk Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi 23, no. 3 (2009): 126.

“ Yalgin Karagdz, SPSS 23 ve AMOS 23 Uygulamali Istatistiksel Analizler (Ankara: Nobel Yaynlari, 2016),
715.

* Andy Field, Discovering Statistics Using SPSS, 3. baski (London: Sage, 2009).
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Bityiitme Faktérii (VIF) degerinin 10'dan (bazi kaynaklarda 12'den) kiigiik olmasi; Tolerans
degerinin ise 0,2'den (bazi kaynaklarda 0,1'den) biiyiik olmasi gerekir *. $6z konusu degerler
incelendiginde ¢oklu dogrusallik sorunu olmadig; tespit edilmistir.

Tablo 3: Regresyon Analizi

Regresyon Modeli Ozeti
Olgiim Deger
R 472
R? 1223
Diizeltilmis R* 211
Standart Hata ,49841
Durbin-Watson 2,083
Coklu Regresyon Modeline Ait Katsayilar
Star‘ldardi'ze Standardize Es Dogrusallik
Edilmemis K. 1 Korelasyonlar Tstatictikleri
Katsayilar atsayilar statistikleri
Y
g
E Standart
=, B andar Beta (B) T P ikili | Kismi | Part | Tolerance | VIF
T Hata
]
=}
5101 | 412 244 | ,807
=
z
g -,044 ,067 -,036 -,651 | ,516 | ,076 | -,033 | -0.029 0.646 1.549
.
=)
-
o £ | 167 | 040 225 4228 | 000 | ,014 | 210 | 0189 | 0711 | 1.407
5
A&
=
B
2
g 313 | 059 0,348 5330 | ,000 | ,344 | 261 | 0239 | 0470 |2.127
i
=}
g
_g’“ % ,327 ,068 0,336 4,776 | ,000 | ,327 | ,236 | 0.214 0.406 2.464
]
oS

“ Egemen Cevahir, SPSS ile Nicel Veri Analizi Rehberi (Istanbul: Kibele Yaynlari, 2020):134.
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178 ,078 5,139 -2,292 | ,022 | ,060 | -116 | -0.103 0.549 1.821

Sorumluluk

172 | 073 ,129 2,361 | ,019 | ,010 | ,119 | 0.106 | 0675 | 1.482

Olumsuz
Degerlik

Bagimli Degisken: Siyasal Katilim Olcegi ANOVA: F (6,387) =18,498; p =,000<,001 N:394

Coklu regresyon analizi sonuglarimin ANOVA testine gore istatistiksel olarak anlamli
F (6,387) =18,498; p =,000<,001 oldugu goriilmiistiir. VIF degerlerine bakildiginda tiim
degerlerin 5’ten kii¢iik oldugunu ve sorun yaratacak bir coklu dogrusallik olmadig1 séylenebilir.
Durbin-Watson Testi incelendiginde hata terimleri arasinda otokorelasyon olmadigina yani
hatalarin birbirinden bagimsiz olduguna karar verilir (d=2,08). Ilk olarak aragtirmadaki tiim
bagimsiz degiskenlerin (kisilik 6zelliklerin) bagimli degisken siyasal katilim iizerindeki etkileri
simanmigtir.

Analiz bulgular, kisilik boyutlar1 arasinda yer alan duygusal tutarsizlik, disadéniklik,
sorumluluk, gelisime aciklik ve olumsuz degerligin, birlikte degerlendirildiginde siyasal katilim
tizerinde anlamli bir etkisinin bulundugunu géstermektedir.

Ancakuyumluluk 6zelliginin siyasal katilim tizerinde anlamh etkisi bulunmadig: goriiliirken,
Sorumluluk &zelliginin siyasal katilm tizerinde anlamli negatif etkisi oldugu gorilmistiir.
(R=,472,R2= 211, F(6,387) =18,498 p<0,01).

Diizeltilmis R degeri,211'dir. S6z konusu degiskenler Diizeltilmis R* degerine gére, siyasal
katihmdaki degisimin varyansin %21’ini agikladig gériilmistiir. Bu sonug, siyasal katilimdaki
%21 oranindaki degisimin bes faktor kisilik 6zellikleri tarafindan agiklandigini gostermektedir.

Standartlastirlmis regresyon katsayilarina gore, yordayici (bagimsiz) degiskenlerin siyasal
katilim iizerindeki 6nem siras1; Disadéniikliik puani (B=,348), gelisime agiklik puan1 (B=,336),
duygusal tutarsizlik puani (p=,225), olumsuz degerlik puani (f=,129), sorumluluk puani (p=
-,138) oldugu tespit edilmistir.

Regresyon katsayilarinin anlamhiligina iliskin t testi sonuglari incelendiginde duygusal
tutarsizhk, disadoniikliik, sorumluluk, gelisime agiklik ve olumsuz degerlik degiskenlerinin,
siyasal katilim puani iizerinde anlamli (6nemli) bir yordayici oldugu gériilmektedir (p<0,01).
Uyumluluk degiskeninin ise siyasal katilim iizerinde anlamli (6nemli) bir yordayict olmadig:
gorilmiigtiir (p>0,05).

Yordayic1 degiskenlerle siyasal katim puani arasinda iliskilere bakildiginda; duygusal
tutarsizhk puan ile r=,014 diger yordayici degiskenlerin etkisi kontrol edildiginde r=,210,
disadoniikliik puani ile r=,344 diger yordayic1 degiskenlerin etkisi kontrol edildiginde r=,261,
gelisime agiklik ile r=,327 diger yordayici degiskenlerin etkisi kontrol edildiginde r=,236,
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sorumlulukile r=,060 diger yordayic1 degiskenlerin etkisi kontrol edildiginde r=-,116, olumsuz
degerlik ile r=,010 diger yordayici degiskenlerin etkisi kontrol edildiginde r=,119 diizeylerinde
korelasyon iligkisi oldugu gozlenmistir.

Sonug ve Degerlendirme

Bu ¢aligmada elde edilen bulgular, kisilik 6zelliklerinin siyasal katilimin ¢esitli boyutlariyla
iligkili oldugunu ve bazi kisilik 6zelliklerinin siyasal katilimi anlamli olarak etkiledigini
gostermektedir.

Disadéniik kisilik 6zelliginin, siyasal katihm tzerinde anlamli etkisi oldugu goriilerek
Hipotez 1 desteklenmistir. Digsadoniiklikkten yitksek puan alan katihmecilarin sosyal olmasi
sebebiyle siyasi katilimda bulunma olasiliklar: yiiksektir. Disadoniik kisilerin i¢e doniiklerden
daha yiiksek oranlarda siyasete katildiklar1 ve aktif olarak yer aldiklari pek ¢ok ¢aligmada
onaylanmigtir. Vecchione ve Caprara, disadoniik bireylerin sosyal etkilesimlerden keyif
aldiklarini ve bu yiizden protesto, gosteri gibi etkinliklere katilma oranlarinin yiiksek oldugunu
belirtmektedir.* Bu bireyler, protesto gibi daha dogrudan katihm bigimlerini, sosyal etkilesim
ve ifade 6zgurlugi firsatlar olarak goriirler.

Disadoniiklik ve siyasal katiim arasindaki iligki, bireylerin sosyal yonlerinin siyasal
stireclerde nasil belirleyici olabilecegini ortaya koyar. Disadoniikliik, bireyleri hem geleneksel
hem de alternatif siyasal katilim bi¢imlerine yonlendirerek, onlarin siyasal siireclere daha etkin
katilmalarini saglar. Disadoniikliik, bireylerin sosyal etkilesimlerden keyif almasini saglar ve
siyasal katilim1 sosyallesme firsat1 olarak gormelerine neden olabilir. Digsad6niikliigin siyasi
katilimla olumlu bir gekilde iligkili olmasi beklenen bir sonugtur.

Gelisime agiklik kisilik 6zelliginin, siyasal katihmi anlaml olarak etkiledigi goriilerek
Hipotez 2 desteklenmistir. Caprara, Barbaranelli, Zimbardo; gelisime agiklig1 yiiksek olan
bireylerin genellikle daha yenilik¢i ve agik fikirli politik goriislere sahip olduklarini, sosyal
degisimlere daha fazla ilgi duyduklarini ve bu nedenle daha aktif bir sekilde siyasi siireglere
katildiklarini ortaya koymugtur.* Bekkers'in (2005) Hollanda Niifusunun Aile Anketinden
elde edilen verilerin analizi, gelisime agiklik ile goniillii derneklere iyelik arasinda pozitif
iligkiler ve katilimcilarin bu derneklerdeki faaliyet seviyeleri ile benzer bir baglant: ortaya
koymaktadir.**®

Sorumluluk kisilik 6zelliginin, siyasal katilimi anlamli olarak etkiledigi goriilerek Hipotez 3
desteklenmistir. Ancak sorumlulugun anlaml negatif etkisi ortaya ¢ikmugstir. Caligmada ortaya
¢tkan bu ters yonli iligki, tilkenin iginde bulundugu sosyo-politik atmosfer etkilidir. Gelecek
kaygisi, ekonomik bagimsizlik istegi, akademik basar1 ve is bulma endisesi sorumluluk sahibi

# Vecchione ve Gian V. Caprara, “Personality Determinants of Political Participation: The Contribution of
Traits and Self-Efficacy Beliefs,” 487-492.

%6 Gian Vittorio Caprara, Claudio Barbaranelli ve Philip G. Zimbardo, “Personality Profiles and Political
Parties,” Political Psychology 20, no. 1 (1999): 175-197.

¥ Bekkers, “Participation in Voluntary Associations: Relations with Resources, Personality, and Political
Values,” 439-454.

8 Mondak, Personality and the Foundations of Political Behavior,63.
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bireylerin onceliklerini siyasal bir 6znellikten ziyada kariyer ingasina yonlendirmektedir.
Ayrica sorumluluk diizeyi yiiksek bireylerin zamanlarimi daha dikkatli yonetmeleri ve bu
nedenle siyasal aktivitelere daha az zaman ayirmalari olasilig: da mevcuttur. Bu bireyler, kisisel
ve profesyonel sorumluluklarini yerine getirmek igin daha fazla ¢aba harcarken siyasal katilimi
ikincil bir éncelik olarak gorebilirler. Vecchione ve Caprara, sorumluluk kisilik 6zelliginin
bireylerin sosyal normlara uyum saglama egilimlerini artirabilecegini ve bu nedenle siyasal
katilimda bulunma gereksinimi duymayabileceklerini 6ne siirmiistiir.* Ote yandan Gerber
ve arkadaglarinin aragtirmasi, sorumlulugun yiiksek diizeyde se¢men katilimi ve oy verme
davranis1 ile pozitif iligki gosterdigini bulmustur.®® Bu boyutla ilgili literatiirde farkli goriisler
mevcut olup bu 6rneklemde kisinin sorumluluk puani arttik¢a siyasal katiminin azaldig
gorilmiistir.

Duygusal tutarsizlik kisilik 6zelliginin, siyasal katilimi anlaml olarak etkiledigi goriilerek
Hipotez 4 desteklenmistir. Duygusal tutarsizlik ile siyasal katilm arasindaki iligki, bireyin
duygusal durumuna ve katilimun tiiriine bagh olarak degisebilir. Duygusal tutarsizlik, belirli
siyasal katiim bigimlerinde (6rnegin, protesto ve tartigmalar) pozitif bir etkisi olabilirken,
diger bigimlerde (&rnegin, geleneksel oy kullanma) negatif bir etkisi olabilir. Bu bireylerin
siyasal bilgiyi takip etme konusunda dalgali bir tutum sergilediklerini belirtmektedir.'
Duygusal tutarsizlik, bireylerin daha radikal veya protesto temelli siyasal katihm bigimlerine
yonelmelerine de sebep olabilir. Bu kisilik 6zelligi, bireyleri mevcut sisteme yonelik daha
elestirel bir durusa iter ve bu da protesto eylemlerine katilmay tetikleyebilir. Duygusal
tutarsizlik, bireylerin geleneksel siyasal katilim bigimlerine olan ilgisini azaltirken, daha tepkisel
ve protesto temelli katilim bigimlerini tetikleyebilir. Bu karmagik iligki, literatiirde daha fazla
aragtirma yapilmasim gerektirmektedir.

Uyumluluk kisilik 6zelliginin, siyasal katilim tizerinde anlamli etkisi bulunmadigs gérillerek
Hipotez S reddedilmigtir. Mevcut literatiirde siyasi katihm ve uyumluluk arasindaki iligki
icin iki olasihik vardir. Bir yandan, daha uyumlu insanlar yiiksek isbirlik¢i egilimler gosterme
egilimindedir ve bu nedenle grup temelli katilimda bulunma olasiliklar: daha yiiksektir. Ote
yandan, siyasi katilim genellikle bir diizeyde anlagmazlik icerdiginden, daha uzlagmaci insanlar
catismalardan kaginmak igin siyasete katilmaktan kaginirlar. Gerber ve digerleri, uyumluluk
diizeyi yiiksek bireylerin siyasal tartismalarda daha az agresif ve daha uzlagmaci olduklarin,
ancak bu tutumun onlarin siyasal katihm diizeylerini sinirlayabilecegini vurgulamaktadir.®®
Uyumluluk, bu bireyleri politik siireclerde aktif tutmaya devam ederken, ¢atiymadan uzak
bir katihm bi¢imini tegvik eder. Uyumluluk diizeyi yiiksek bireylerin protestolara katihm
oranlarinin disiik oldugu, ¢inki bu kisilerin ¢atigmadan kaginma egiliminde olduklar1 ve
barigi koruma arzusu tagidiklarn belirtilmektedir.”* Uyumlulugun genellikle topluluk i¢inde

¥ Vecchione ve Caprara, “Personality Determinants of Political Participation: The Contribution of Traits
and Self-Efficacy Beliefs,” 487-492.

%0 Gerber, Huber, Doherty ve Dowling, “The Big Five Personality Traits in the Political Arena,” 265-287.
! Mondak ve Halperin, “A Framework for the Study of Personality and Political Behaviour;’

32 Gerber, Huber, Doherty ve Dowling, “The Big Five Personality Traits in the Political Arena,” 265-287.
%3 Vecchione ve Caprara, “Personality Determinants of Political Participation: The Contribution of Traits
and Self-Efficacy Beliefs,” 487-492.
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is birligine dayal siyasal katihmla iligkili oldugu, ancak daha ¢atigmali veya riskli eylemlere
katilimin disiik oldugu disiiniilmektedir.>*

Tiirk kiltarinde gelistirilmis 6lekte yeni bir boyut olarak ortaya ¢ikan Olumsuz Degerlik
kisilik 6zelliginin, siyasal katilimi anlaml olarak etkiledigi goriilerek Hipotez 6 desteklenmistir.
Bes Faktor Modelinin standart boyutlarindan biri olan duygusal tutarsizhk ile olumsuz
degerlilik boyutunun birbirine karigtirilmamasi gerekir. Olumsuz degerlik bireylerin yogun
sekilde olumsuz duygular deneyimleme egilimini kapsar. Bu kavram kendisini degersiz, kotii
veya ige yaramaz olarak tamimlayan bir kisilik 6zelligidir. Olumsuz degerlik diizeyi yiiksek
bireyler icsel huzursuzlarini sisteme yansitabilir ozellikle sistemden memnuniyetsizlik
duyduklarinda, intikam almak amaciyla siyasal katilimda bulunabilirler. Bu kisilerin siyasal
stireglere elestirel bir gozle katilmalar1 diizeni sarsmaya yonelik siyasal eylemlere yonelmelerine
yol agabilir. Literatiirde, bireylerin olumsuz duygular yasadiklarinda konvansiyonel olmayan
yontemlerle (gdsteri, yiiriiyiis, boykot gibi) seslerini duyurmaya calistiklar ifade edilmektedir.

Caligmada genel olarak bes faktor kisilik 6zelliklerinin siyasal katihmdaki varyansin %2 1’ini
agikladig tespit edilmistir. Kisilik 6zelliklerinin siyasal davrams tizerindeki etkisi literatiirle
uyumlu olsa da bu oran ¢alismanin metodolojik bir sinirhiligi kapsaminda degerlendirilmelidir.
Siyasal katilimin biiyik bir kismmin siyasi ideoloji, sosyal ¢evre, modernlesme diizeyi, medya
etkisi, siyasi cevre, lider etkisi gibi kisilik dig1 pek ¢ok faktérlerle agiklanabilecegi anlagilmaktadur.

Bu ¢aligmanin ¢esitli sinirlamalar: bulunmaktadir. Birincisi, ¢alismada kullanilan kolayda
ornekleme yontemiyle ulagilabilir kisilerin secilmesi, belirli 6zelliklerin agir1 temsil edilmesine
ve calismanin evreninin tam olarak temsil edilememesi sebep olabilir. Ikincisi bu ¢aligma,
siyasi katilimin yiiksek oldugu, Tirkiye'de gen¢ se¢menlerle gerceklestirilmistir. Bu sebeple,

bulgularin diger 6rneklemlere ve tilkelere genellenmesi dikkatli bir bigimde ele alinmalidur.
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